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icrivent messieurs les juges Claude Bisson et Louis LeBel:
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COUR DAPPEL

PROVINCE DE QUEBEC
District de MONTREAL
NO 500-09-001217-~850
500-05-012771-844 C.S.M.
MONTREAL, e  treiziéme jour de janviesy

mif neuf cent quatre-vingt-six,
PRESENTS: LES HONORABLES JUGES BISSON

JACQUES
LeBEL

LES PORTES METROPOLITAINES INC.

APPELANTE
(défenderesse)
-y
TRE CORPORATION
INTIMEE
(demanderesse)

LA COUR, apré&s délibéré&, sur l'appel d'un jugement
interlocutoire de la Cour supérieure du district de Montréal, rendu
le 26Tjuillet 1985 par l'honorable juge Alphonse Barbeau, accueil-
lant une requéte de l'intimée, ordonnant le rejet de la demande
reconventionnelle de l'appelante, avec dépens;

Pour les motifs exposés & l'opinion &crite de monsieur

le juge Maurice Jacques, déposée avec le présent arr&t, auxquels sous4

ACCUEILLE sans frais l'appel, uniquement aux fins de
modifier de la fagon suivante le jugement entrepris:
RETRANCHE la demande reconventionnelle de la défense,

avec dépens.

PRp—

) C)«kAAJJ R N O er T

Me Leonard Seidman, pour l'appelante

Me Pierre Malo, pour l'intimée

$J-196 (83.06}

B
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PROVINCE DE QUEBEC

L
DISTRICT DE MONTREAL COUR . D'APPEL

No 500-09~001217-850

LES PORTES METROPOLITAINES INC.

APPELANTE
(défenderesse)
-, -
TRE CORPORATION
INTIMEE .
(demanderesse)

CORAM:
BISSON

JACQUES
LeBEL, JJ.C.A.

OPINION DU JUGE JACQUES

Le pourvoi porte sur l'interpré&tation du
deuxi@me alinéa de l'article 172 du Code de procédure civile:
« Il peut aussi, et dans le méme acte, se por-
ter demandeur reconventionnel pour faire va-
loir contre le demandeur toute réclamation
lui résultant de la méme source que la de-
mande principale, ou d'une source connexe.
Le tribunal reste salsi de la demande recon~

ventionnelle, nonobstant un désistement de
la demande principale. »

Il s'agit d'une nouvelle ré&gle de procédure
adoptée avec le Code de 1966, Le fait que la demande reconven-
tionnelle est faite dans le méme acte gque la d&fense ne con-
cerne pas le litige. Il s'agit uniquement de dé&terminer,
d'une part, dans quel délai le défendeur reconventionnel
peut contester la connexit& qui est maintenant exigée et;
d*autre part, si dans les circonstances il y a connexité ou

non.
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Le 27 décembre 198%, l'intim&e intente
une action de $47,738.51 pour des marchandises vendues et

livrées.

Le 25 février 1985, l'appelante fait une
demande reconventionnelle de $100,000.00 pour pe}te de profits
et dommageé 4 sa réputation ré&sultant de la rupture d'un con-
trat exclusif de distribution en vertu duquel l'intimée é&tait
distributeur‘des produits de l'appelante, soit des produits

semblables § ceux qui ont été vendus et livrés.

Le 26 juillet 1985, l'intimée fait une
requéte pour que la demande reconventionnelle soit rejetée.

Cette requéte est accordée, d'oll l'appel.

Il convientrde souligner immédiatement
que la conclusion demandant le «rejet» de la demande recon-
ventionnelle est erronée. La seule conclusion admissible
est le «rejet de la demande reconventionnelle du dossier» ou,
ce qui est mieux, simplement qu'elle soit retranchée ou rayée

de la défense.

L'appelante soumet que l'action principale
et la demande reconventionnelle r&sultent d'une méme source}
soit la relation contractuelle entre les parties d&coulant du

contrat de distribution exclusif. Ceci est nié& par l'intimée.

L'appelante soumet aussi que la requéte
de l'intimée est tardive, n'‘é&tant pas proposée <¢dans les cing

jours» 3 compter de 1'expiratipn du d&lai pour la production

‘de la réponse.
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Sur cette dernifre question, les parties
ont référé 3 deux décisions de notre Cour, l'une 3 l'effet
que l'absence de connexité peut &tre soulevée en tout &tat
de cause, et 1’au£re que le délai pour le faire est celui de

l'article 162, déclaré de rigueur par l'article 170,

La premi&re décision est celle de Arcand
et un autre c. Savard, (1973) C.A. 187, ol le juge Gagnon dé-
clarait (p. 190):

« Je suis d'avis qu'en premier lieu il ne
s'agit pas d'une irré@gularité au sens de
1tarticle 169(6) C.P. En outre, le moyen
soulevé par l'intimé n'est pas un moyen
dilatoire. L'intimé ne recherchait pas
«l'arrét de la poursuite pour le temps
fixé par la loi ou par le jugement gui
fera droit 8 sa requéte» (art. 168 C.P.).
«Les exceptions dilatoires, dit Pothier,
sont celles qui tendent, non 3 exclure
enti&rement la demande, mais & en diffé-
rer seulement la poursuite».

Je suls donc d'opinion gue l'article

168 C.P. n'est pas applicable. Il ne
s'agit pas de retarder la demande recon-
ventionnelle, mais plutdt de la faire
rejeter, ce qui est plutdt un moyen de
non~recevabilité. L'irrecevabilité peut
€tre soulevée en tout &tat de cause, avec
les conséquences sur les dépens que l'on
sait (art. 167 C.P.). »

Monsieur le juge Lajoie s'exprimait ainsi
(p. 192):

¢ Partant, cette demande reconventionnelle
est mal fondée (art. 172 C.P.); elle efit
pu &tre rejetée sur requéte soulevant le
moyen de sa non-vecevabilit#& (art. 165
C.P.); le défaut de le faire dans le dé-
lai prévu, et par réponse plutdt que par
requéte, n'emporte qu'une guestion de
frais (art. 167 C.P.), et le premier
juge a correctement dé&cidé li-dessus. »

Monsieur le juge Créte ne s'est pas pro-

noncé sur la question, déclarant simplement (p. 192):

-
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« J'ai lu l'opinion de M. le juge Gagnon,
laquelle est partagée par M. le juge
Lajoie.

Je ne vois rien d'utile & ajouter & ce
qu'expriment mes deux coll8gues et je
disposerais de l'appel comme ils le
suggérent. »

-

La seconde est celle de Procureur général

de la province de Québec et Fernand Julien c. dame Léonne

Bouchard et Pauline Pelletier, Reid et Ferland, Code de pro-

cédure, vol. 4, page 380. La méme question y est

soulevée.

Monsieur le juge Lajoie ne s'est pas prononcé. Madame le

juge L'Heureux-Dubé donne l'opinion suivante (p. 382):

« Prétendant gque la demande reconvention-
nelle devait &8tre poursuivie séparément,
par action distincte, les appelants pou-
vaient faire valoir ce moyen dilatoire
{art. 168.4 C.p.c.) dans le délai de ri-
gueur prévu, soit cing jours (art. 161
C.p.c.). 1Ils ont choisi de ne rien faire
pendant prés d'un an pour ne soulever ce
moyen qu'au moment de l'audition de la
cause. A mon avis, l'omission d&'invoquer
ce moyen préliminaire en temps utile cons-
titue une renonciation & 1l'invoquer. »

Monsieur le juge Beauregard concourt

ainsi (p. 383):

« Il ne me parait pas faire de doute que
le moyen soulevé par les appelants contre
la demande reconventionnelle de l'intimée
Léonne Bouchard n'en est pas un de non-
recevabilit& en application de l'article
165 C.p.c. (litispendance, ou inscription
en droit totale) mais bien un moyen dila-

toire en application de l'article 168 C.p.c.

rY

(exception & la forme).

Comme le moyen n'a pas &té soulevé d'une
fagon préliminaire, il n'était pas rece-
vable. »

Comme cette'seconde affaire ne contient

aucune référence 3 la dé&cision antérieure et que les deux
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décisions s'opposent, la question doit &tre &tudiée i nou-

veau.

1l fgut tout d'abord souligner qu'aucune
sanction expresse d'une violation de l'article i72 n'est pré-
vue. Aucune exception préliminaire, applicable en vertu de
l'article 184, ne couvre le cas d'une demande reconvention-
nelle irr&gulidrement plaidée, i.e. celle qui ne résulte pas
«de la méme source qué la demande principale, ou d'une source

connexer.

L'article 172 crée donc un droit différent
de ceux qui sont cré&&s comme moyens préliminaires, ces derniers
s'appliquant d'ailleurs 3 la défense et & la demande reconven-
tionnelle sans qu'il y ait violation de la ré&gle posée 3 l'ar-

ticle 172.

Comme le moyen d'exercer le droit de con-
trdler la connexité de la demande reconventionnelle n'a pas
8t& expressément prévu, l'article 20 s'applique et <«on peut

y suppléer par toute procédure'non incompatible».

La contestation de cette connexité ne
pourrait se faire par défense d la demande reconventionnelle
en raison de la nature méme de cette contestation; en effet,

il s'agit d'une question préalable & la contestation de la

demande reconventionnelle elle-méme.

Il est donc question d'une demande en
cours d'instance destinée i déterminer l'étendue de 1l'ins-
tance elle-mé&me. La procédure appropriée est alors la re~

quéte, comme l'indique l'article 88 C.p.c.:
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« R moins d'une disposition expresse au
contraire, une demande en cours d'ins-
tance se fait par requéte au tribunal,
ou & un juge si le tribunal n'est pas

_en session et gqu'il y ait urgence. »

Les conclusions cette requéﬁe ne peuvent

demander le rejet de la demande reconventionnelle. Elles i
doivent se limiter & demander qu'elle soit retranchée ou ra-
di€e de la défense, car le seul droit du d&fendeur reconven-
tionnel 3 ce stade de la procé&dure est de faire valoir 1l'ab-
sence de connexité@ entre la demande principale et la demande
reconventionnelle. Le bien~fondé de cette demande n'étant

pas alors en litige, on ne peut en demander le rejet pur et

simple.

Dans quel délai cette requéte doit-elle
8tre présentée? Elle ne peut certainement pas l'&tre aprds
la production de la défense reconventionnelle, car cette pro-
duction équivaut 3 une reconnaiésance tacite, sinon expresse,
de l'existence d'une connexité ou.a tout le moins 3 une renon-

ciation 3 soulever cette guestion.

Cette renonciation tacite peut fésulter
aussi de la présentation d'une demande de précisions et de
toute autre procédure faite sans restriction et qui implique
acceptation de l'existence de la connexit&., Ce principe a
été l'un des motifs retenus par le juge Pigeon dans Alimport
V. Victoria Transport, (1977} 2 R.C.S. 858, & la page 863:

« Je pense donc.que la défenderesse n'aurait
pas été empéchée de faire l'exception dé-
¢linatoire du seul fait d‘*avoir pré&senté
une demande de cautionnement. Il en est
cependant tout autrement de la demande de
précisions. Il s'agit 13 d'un acte de pro-
cédure fait sans restrictions et gui impli-
que acceptation de la juridiction, sans
parler du long dé€lai qu'on a ensuite laissé
écouler, »
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Ce principe de la renonclation tacite a
&8t8 retenu par le juge L'Heureux-Dubé& dans l'affaire Bouchard
(page 388):
« Je suis donc d'avis que, quel que puisse

étre le bien-fondé des prétentions des

appelants, ce que je ne dé&cide pas, en

ne soulevant pas en temps utile l'irre-

cevabilité de la demande reconvention-

nelle sur l'action en garantie, ils ont

tacitement renoncé 3 leur droit de ce

faire ultérieurement, dans les circons-
tances de l'espéce. »

Ou encore, la requéte ne peut &tre pré-
sentée si le défendeur reconventionnel est forclos de plai-

der, conformément & l'article 185 C.p.c.

Enfin, &tant d'avis que les r&gles posi-
tives expresses des moyens préliminaires ne s'appligquent pas,
il n'y a donc pas lieu de considérer l'application de l'arti-
cle 170 qui &dicte que les d&lais des requétes préliminaires

sont de rigueur.

La requéte &tant présentée en temps utile,
i.e. avant qu'il n'y ait eu renonciation, il faut décider si
la demande reconventionnelle «résulte de la mé&me source que

la demande principale, ou d'une source connexe».

Il ne s'agit pas de déterminer s'il y a
connexité entre les deux demandes en justice, soit la demande
principale et la demande reconventionnelle, mais s'il y a
une méme source des obligations dont l'exé&cution est récla-

mée de part et d'autre ou une source connexe.

v
%,

Il faut donc définir ce gue l'on entend
par <«source». La source d'une réclamation est ce en vertu

de quoi on réclame la reconnaissance d'une obligation. ILes
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obligations, suivant l'article 983 C.c.B.C., «procé&dent
des contrats, des quasi-contrats, des d&lits, des quasi-

d&8lits ou de la loi seule».

Dans le cas sous é&tude, il h‘y a pas
une méme source. Cela est é&vident. D'une part, la deman- -
deresse fonde son action sur une vente de marchandises et,
é'autre part, la défenderesse fonde sa demande reconven-
tionnelle sur un contrat de distribution de marchandises

rompu sans droit.

Ces sources ne sont pas non plus con-
nexes. Il n'y a aucun lien entre elles. L'étude de chacune
des sources ne comporte pas l'examen des mémes questions
pour apprécier les obligations mutuelles des parties. Les
questions sont distinctes. Les causes et les objets de cha-
cune dés sources sont étrang8res les unes aux autres. Le

contrat de distribution n'est pas non plus la condition

nécessaire 8 l'existence de la créance de la demanderesse
principale. Enfin, aucune des sources n'influe directement

ou indirectement sur 1l'autre.

C'est donc 3§ bon droit gue le juge du
prbcés a accueilli la requ&te. Cependant, je modifierais
le jugement antrepris uniquement pour dire que la demande
reconventionnelle est retranchée de la défense et j'ac-

cueillerais l'appel, sans frais, 3 cette seule fin.

J. C. A.

© SOQUIJ et ses concédants de licence. Tous droits réservés.
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CANADA . COUR DU QUEBEC

PROVINCE DE QUEBEC Chambre civile

DISTRICT DE JOLIETTE

Ne°: 705-02-003729-977 Le 1% jour de septembre 1998
PRESIDEE PAR L’HONORABLE JUGE
MONIQUE SYLVESTRE
DENISE LORTIE,

Demanderesse
Défenderesse reconventionnelle

c.
VILLE DE LACHENALIE,
Défenderesse
Demanderesse reconventionnelle
JUGEMENT

Le tribunal est saisi d’une requéte en irrecevabilité en vertu de 1’article 165(4) du Code de
procédure civile. La demanderesse prétend que la défense amendée et demande

reconventionnelle est mal fondée en droit, supposé méme que les faits allégués soient vrais.

11y a d’abord lieu de résumer les faits a la base de ’action principale:

a) le 21 novembre 1990, Ville de Lachenaie accorde un contrat ¢ Les
Excavations HB.M. inc. (ci-aprés appelée H.B.M.) pour des travaux
municipaux,

b) les travaux sont exécutés et H.B.M. est payée d [’exception d’une retenue

d’un montant correspondant & 5% du coifit du contrat, soit 10,432 868;

c) le I°" avril 1992 H.B.M. fait faillite,






d)

le 3 décembre 1922 la Bangque Royale du Canada, cessionnaire général
des créances de H.B.M. transporte pour bonne et valable considération
tous les droits, titres et intéréts ainsi détenus & la demanderesse Denise
Lortie en vertu d’un acte de subrogation;

a ce titre, la demanderesse réclame & la défenderesse le paiement de la
retenue de 5%.
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Dans la défense amendée et demande reconventionnelle, la défenderesse plaide en substance ce

qui suit:

a)

b)

¢)

d)

g

la cession de créances initiale intervenue entre HB.M. et la Banque
Royale porte sur toutes les créances dues a HMB. quelle qu’en soit
lorigine;

la subrogation de créances intervenue entre la Banque Royale et la
demanderesse Lortie se rapporte audit acte de cession générale de
créances,

la défenderesse oppose [’exception d'inexécution dans un deuxieme
contrat intervenu avec HB.M. le 2 décembre 1991 pour des travaux
municipaux, entre autres, la construction d’une conduite d’aqueduc, de
collecteurs sanitaires et pluviaux.

H.B.M. acessé l’exécution des travaux prévus au contrat le 16 mars 1992;

la défenderesse a dii faire terminer les travaux par un autre entrepreneur
et a, de ce fait, subi un sérieux préjudice;

la défenderesse, demanderesse reconventionnelle, demande la liquidation
Judiciaire du contrat afin d’obtenir compensation légale;

elle invoque compensation entre le montant réclamé par la demanderesse
et dit a HB.M. en vertu du contrat du 21 novembre 1990 et le coiit qu’elle
a dii débourser suite a larrét par H.B.M. des travaux stipulés au contrat
octroyé le 2 décembre 1991.





i
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Au soutien de sa requéte en irrecevabilité, la demanderesse fait valoir les quatre arguments

suivants:

1)

2)

3)

4)

LE JUGE:

La demande reconventionnelle est prescrite,

il y a défaut de connexité entre la demande principale et la demande
reconventionnelle, celles-ci étant basées sur deux contrats distincts;

la défenderesse ne peut plaider que compensation judiciaire; or, si une
telle compensation était possible, elle ne pourrait prendre effet qu’a la
date du jugement ainsi prononcé et ne pourrait s’opérer a l'encontre des
droits acquis par la demanderesse par subrogation;

[’exception d'inexécution ne peut étre invoquée en l’espéce puisqu'il s’agit
de deux contrats distincts.

Tel que nous I’a enseigné la Cour d’appel dans I’arrét drcand et Al c. Savard®, lorsqu’un

débiteur oppose par sa défense une dette qui n’est pas liquide, la défense doit étre traitée comme

une demande reconventionnelle visant la compensation judiciaire. Or, 1article 172 du Code de

procédure civile exige que la demande reconventionnelle résulte de la méme source que la

demande principale ou d’une source connexe.

Dans 'arrét Les Investissements Salias inc. ¢. Brunellé™, la Cour d’appel, par la voix de

I’Honorable juge Chevalier écrit ce qui suit:

"De son coté, méme si ['article 172 ne constitue, a priori qu’un mécanisme
procédural accessible a un défendeur poursuivi en réclamation d’une dette qui,
elle, est liquide et exigible, il faut bien, pour lui conférer une efficacité
quelconque, que ce défendeur puisse en tirer un avantage pratique. Permettre de
plaider une demande reconventionnelle sans accepter la conclusion naturelle

1) (1973) C.A., p. 187
2) (1988) R.J.Q., pp. 11778 et suivantes.






qu’elle comporte, celle de la compensation éventuelle, équivaudrait o prescrire
un remede eft, a la méme occasion, interdire qu'il apporte la guérison.”

()

A mon avis, pour utiliser le moyen de la demande reconventionnelle, une seule
condition est requise: il faut que la réclamation que 'on veut faire valoir, en
contestation et éventuellement en compensation, présente une identité de nature
ou une connexité manifeste avec celle que le demandeur a produite. Si cette
identité ou cette connexité existe, le recours est accessible. Un point, c'est tout. "
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Et I’Honorable juge Chevalier reprend la définition du mot connexité que 1’on retrouve dans

I’arrét Arcand c. Savard déja cité, & savoir "affinité directe”, "rapport intime", "liaison étroite",

"relation visible".

La soussignée a pris connaissance avec intérét de I’abondante jurisprudence produite par les

procureurs ou la question de "connexité" a été soulevée.

Dans ’arrét Les Portes Métropolitaines inc. c. Tre Corporation”™, une action principale avait été

intentée pour marchandises vendues et livrées et la demande reconventionnelle visait la perte de

profits et dommages a la réputation résultant de la rupture d’un contrat exclusif de distribution.

La Cour d’appel, par la voix de 'Honorable juge Jacques, s’exprime ainsi:

"I1 faut donc définir ce que l'on entend par «source». La source d’une
réclamation est ce en vertu de quoi on réclame la recomnaissance d’une
obligation.

Les obligatiohs, suivant Uarticle 983 C. C., «procédent des contrats, des quasi-
contrats, des délits, des quasi-délits ou de la loi seuley.

Dans le cas sous étude, il n'y a pas une méme source. Cela est évident. D ’'une
part, la demanderesse fonde son action sur une vente de marchandises et, d’autre
part, la défenderesse fonde sa demande recomventionnelle sur un contrat de
distribution de marchandises rompu sans droit.

Ces sources ne sont pas non plus connexes. il n'y a aucun lien entre elles. L’Stude
de chacune des sources ne comporte pas l'examen des mémes guestions pour

3)

(1986) R.J.Q.. pp. 368 2 372.
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apprécier les obligations mutuelles des parties. Les questions sont distinctes. Les
causes et les objets de chacune des sources sont étrangéres les unes aux_aqutres.
Le contrat de distribution n'est pas non plus la condition nécessaire a [’existence
de la créance de la demanderesse principale. Enfin,_aucune des sources n'influe
directement ou indirectement sur l'autre.”

(Nos soulignements).

Dans 1’arrét York-Hanover Developments Ltd c. Blumer's Lid®, les parties étaient lides en vertu

d’un bail couvrant la période 1984-1992.  Ce bail prévoyait que les défenderesses-appelantes
avaient le droit de fournir d’autres locaux advenant des travaux d’importance 4 ’immeuble. En
décembre 1985, les appelantes se sont prévalues de ce droit et les parties se sont entendues sur la
localisation de deux espaces dans un nouveau Centre commercial, deux nouveaux baux furent
signés. Le litige prend sa source dans les clauses du premier bail permettant le déplacement du
commerce de lintimée et dans la transformation et la fermeture momentanée du Centre
commercial. La défense et demande reconventionnelle est fondée sur les deux nouveaux baux
entre les mémes parties et sur l'inobservation par I’intimée de certaines obligations contenues
dans ces baux. Les deux litiges se situent donc dans le contexte de la fermeture du Centre Les
Terrasses et son remplacement par le Centre Eaton. La Cour d’appel dans ce cas a décidé que ces
litiges entre les mémes parties sont suffisamment liés pour qu’on considére qu’ils sont d’une

source connexe. L’Honorable juge Chouinard écrit:

"Les trois baux entre les mémes parties, baux affectés par les mémes travaux, ont
donné naissance a deux litiges qui pourraient étre ['objet de jugements
contradictoires, notamment quant a la prétendue transaction si les parties ne
vidaient pas leurs différends en méme temps."

Soulignons que dans le présent dossier, il n’y a absolument aucune possibilité de jugements

contradictoires.

A Je . . . 5 . . ,
Dans 1’arrét Groupe Pétrolier Calorem inc. c. Texaco Canada inc.' ), I'intimée Texaco a

poursuivi en paiement de marchandises vendues et livrées en vertu d’un contrat de grossiste liant

4) Cour d’appel, Montréal, 500-09-001418-912, J.E. 92-336.
(5) Cour d’appel, Montréal, 500-09-000410-894, JE. 89-1266.
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les parties. En défense et demande reconventionnelle, Calorem réclame des dommages
contractuels alléguant que Texaco n’a pas respecté ses engagements en vertu d’un groupe
d’ententes formant des contrats interdépendants et indissociables. La Cour d’appel s’exprime

ainsi:

"CONSIDERANT QUE le recours reconventionnel de | ‘appelante est lié au
recours principal de l'intimée puisque les dommages réclamés s’étendent d toutes
les relations contractuelles qui liaient les parties, y compris le contrat verbal de
grossiste, base de ['action de l'intimée,

CONSIDERANT QUE les contrats paraissent indissociables et interdépendants
dans leurs applications.”

(Nos soulignements)
Dans le cas sous étude, aucun dommage n’est réclamé en vertu du contrat qui fait I’objet de la

demande principale. Les deux contrats intervenus entre H.B.M. et Ville de Lachenaie ne sont pas

interdépendants et indissociables dans leur application.

Dans Parrét Soulanges Cartage & Equipement Co. Ltd c. Eastern Electric Co. Ltd(e), la

demanderesse avait intenté une action pour setvices de transport rendus & différentes dates durant
une année. La défenderesse reconnait les services mais elle invoque en défense qu’au cours de
ses transports, la demanderesse a endommagé certaines marchandises qu’elle a dii faire réparer.
Elle demande compensation judiciaire. La Cour en est venue & la conclusion que la demande
reconventionnelle trouve sa source dans les relations suivies, constantes des parties. En effet, la
défenderesse se plaignait d'inexécutions fautives dans certains transports pour lesquels la
demanderesse réclamait paiement. Il s’agissait d’un contrat unique et continu de transports dont
I’exécution se faisait au fur et & mesure des besoins de la défenderesse. Encore une fois, ce cas
differe totalement du nétre puisque Ville de Lachenaie ne se plaint pas d'inexécution fautive du

contrat qui fait I’objet de la demande principale.

(6)  (1974) C.S.pp. 580 et 581.
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Ainsi, en résumé, il n’y a pas une méme source entre la demande principale et la demande
reconventionnelle. Il s’agit de contrats totalement distincts qui ne sont ni interdépendants ni
indissociables. Les sources ne sont pas connexes, 1’étude de chacune des sources ne comporte
pas I’examen des mémes questions, les questions sont distinctes, les objets de chacune des
sources sont étrangers les uns aux autres, le contrat du 2 décembre 1991 n’a aucune relation avec
celui du 21 novembre 1990 et aucun des contrats n’influe directement ou indirectement sur

Pautre.

Dans les circonstances, vu I’absence de connexité, la demande reconventionnelle doit étre

retranchée de la défense.

Méme s’il n’est pas nécessaire vu la conclusion obtenue de discuter de ce motif, la soussignée
tient a préciser que la demande reconventionnelle aurait di étre retranchée également pour une
autre raison. Rappelons qu’il y a eu transports de créances. Or, article 1643 du Code civil du
Québec précise que le débiteur peut opposer au cessionnaire "toute autre cause d’extinction de

’obligation survenue avant ce moment” soit avant que la cession ne lui ait été rendue opposable.

De plus, article 1680 du Code civil du Québec qui reprend I’ancien article 1192 du Code civil

2iéme

du Bas-Canada précise au paragraphe:

"La cession ou I’hypothéque a laquelle le débiteur n'a pas acquiescé. mais qui lui
est devenue opposable, n'empéche que la compensation des dettes du créancier
originaire qui sont postérieures au moment ou la cession ou I’hypothéque lui est
ainsi devenue opposable.”

Dans arrét Lauzier Electrigue inc. c. Place Dupuis inc.”, la demanderesse réclamait des

travaux et des matériaux fournis et la défenderesse, se portant demanderesse reconventionnelle,
réclamait le paiement des dommages subis par la faute de la demanderesse et alléguait
compensation. La Cour reconnait que la créance de la demanderesse est liquide et exigible, que

les transports de créances sont valides, que la réclamation de la défenderesse n’est pas une

(7)  (1977), C.S., pp. 196 2 203.
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créance claire ni liquide et ne pourrait opérer compensation qu'aprés jugement rendu sur la

demande reconventionnelle et qu’en conséquence il ne s’est opéré aucune compensation de plein

droit. L’Honorable juge Guy Pager conclut qu’il ne pourrait y avoir que compensation judiciaire

et une telle compensation ne prend effet qu'a la date du jugement qui serait prononcé. Elle ne

pourrait donc pas opérer a I’encontre des droits acquis du cessionnaire de créances.

C’est également ce qui avait été décidé dans Partét Carrier c. Galienne et Gauthier™,

I’Honorable juge Morin écrit:

"La cession de créance cependant ayant été légalement signifiée au défendeur
parla signification de la présente action, le défendeur, par sa demande
reconventionnelle, ne pouvait opposer au demandeur cessionnaire qu’une ou des
dettes antérieures a la signification de la présente action.

Or, a la signification de la présente action, le défendeur n’avait aucune dette &
opposer au demandeur. il n'avait, tout au plus, que des prétentions a des
dommages pour malfagons. il ne s'agissait la que d’une simple réclamation
litigieuse a étre d’abord déterminée par le présent jugement pour devenir ensuite
exigible et compensable.

()

11 s’ensuit, cela va de soi qu'il s’agit la d'une dette compensable postérieure a la
date de la signification de la présente action, et, par voie de conséquence, la
demande reconventionnelle du défendeur principal ne saurait étre recevable en
droit parce que contraive aux dispositions du deuxieme alinéa de I'article 1122
c.c”

Soulignons que dans ce cas il y avait également eu cession de ’universalité des créances comme

dans le cas sous étude.

La dette de Ville de Lachenaie n’est pas liquide. D’ailleurs, la défenderesse en son paragraphe 20

a) en demande la liquidation judiciaire. Cette dette étant postérieure a la signification de la

cession de créance, elle n’est pas opposable a la demanderesse cessionnaire de la créance.

®

(1963), C.S., p. 692.
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Ainsi, non seulement la défense ne peut-elle conclure & compensation puisqu’il n’y a pas identité
de nature ou connexité manifeste, mais méme si elle le pouvait, la compensation ne pourrait étre
que judiciaire, donc postérieure a la signification de la cession de créance et non opposable 4 la
demanderesse. 11 s’agit d’une raison additionnelle qui justifie de rayer tout ce qui concerne la

demande reconventionnelle.

La demanderesse réclame, en outre, le rejet de la défense alléguant que la défenderesse ne peut

invoquer I’exception d'inexécution dans le cas présent.

La Cour d’appel dans ’arrét Banque de Montréal c. Walh et Brais®), citant le professeur Jean-

Louis Baudouin, maintenant juge a la Cour d’appel, a reconnu le droit du débiteur d’invoquer a
Pencontre du cessionnaire, les moyens de défense qu’il pouvait faire valoir & I’encontre du

cédant, y compris ’exception d’inexécution.

Le professeur Baudouin, dans son volume "Les Obligations", énonce les quatre conditions
p

d’exercice de I’exception d'inexécution:

1) Uexécution simultanée des obligations contenues dans un contrat
synallagmatique;

2) une inexécution de I’obligation réciproque par I’autre partie;

3) il s’agit d’un reméde exceptionnel;

4) celui qui l'invoque doit étre de bonne foi

Au sujet de la premiére condition, le professeur Baudouin écrit!'”:

9) (1990), R.L., p. 119.
(10) Les Obligations,, 4° édition, Les éditions Yvon Blais inc. p. 292.
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"Les comtractants, en premier lieu, doivent étre liés par un contrat
synallagmatique prévoyant expressément ou implicitement une exécution
simultanée des obligations qu'il contient."

Cette premiére condition n’est pas remplie dans le cas sous étude. La Ville de Lachenaie était
liée & H.B.M. par deux contrats synallagmatiques. Il n’est pas contesté que H.B.M. a rempli
toutes ses obligations relatives au premier contrat qui fait 1’objet de la demande. Or, la
défenderesse voudrait plaider I'inexécution d’une obligation contenue dans un second contrat qui
n’a aucun lien avec le premier. Il n’y a pas de rapport synallagmatique contractuel, I’exécution
des obligations contenues dans les deux contrats ne devant pas étre faite simultanément. Il n’y a
donc pas eu inexécution de l’obligatic_)n réciproque par ’autre partie, puisqu’il s’agit de deux

contrats totalement distincts.

L’exception d’inexécution étant le seul moyen de défense soulevé par la défenderesse, il ne peut
étre retenu et la défense doit étre rejetée puisque la défenderesse reconnait au paragraphe 21 de

sa défense amendée devoir le montant réclamé dans ’action principale.

POUR CES MOTIFS, LE TRIBUNAL:

ACCUEILLE la requéte en irrecevabilité de la défense amendée et demande reconventionnelle;
RAYE la demande reconventionnelle de la défense amendée;

REJETTE la défense amendée de la défenderesse;

LE TOUT, avec dépens.

THIVIERGE, BRADLEY,
Procureurs de la demanderesse/
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défenderesse reconventionnelle

CHAMPAGNE, MORAIS
Procureurs de la défenderesse/
demanderesse reconventionnelle

© SOQUIJ et ses concédants de licence. Tous droits réservés.
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Montreuil ¢c. Jasmin (Succession de) 2011 QCCS 1032

COUR SUPERIEURE

CANADA ,
PROVINCE DE QUEBEC
DISTRICT DE MONTREAL

N°: 500-17-035701-070
500-17-035659-070

DATE : 10 mars 2011

SOUS LA PRESIDENCE DE : L'HONORABLE LOUISE LEMELIN, J.C.S.

Sylvie Montreuil
Demanderesse
c.
Sophie Jasmin, és qualités de liquidatrice
de la Succession de feu Raymond Jasmin
Défenderesse

JUGEMENT

[1] La demanderesse réclame 500000 $ de la défenderesse, liquidatrice de la
succession de Raymond Jasmin, pour enrichissement injustifi€ du de cujus, un conjoint
de fait avec lequel elle a vécu vingt ans.

[2] La défenderesse conteste le bien-fondé de la réclamation et se porte
demanderesse reconventionnelle pour une somme de 22 513,69 $, honoraires encourus
en conséquence de la conduite abusive et injustifiée de la demanderesse.

[3] Mme Montreuil requiert également dans un autre dossier le paiement intégral d'un
legs particulier de 125 000 $ fait par feu Raymond Jasmin et demande en conséquence
le remboursement d'une somme de 33 258,10 $ retenue par la défenderesse plus les
intéréts, le tout tel que détaillé aux amendements de la requéte.

[4] Mme Jasmin nie devoir quelque montant & ce chapitre. Elle a payé a la

JL 2860
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demanderesse la somme de 105 084,36 $ en exécution compléte du legs particulier fait
par son pére. Elle a retenu une somme de 33258,10$ (3133507 $ + intéréts de
1923,03$) pour acquitter certains comptes dont elle impute la responsabilite a la
demanderesse.

[5] La défenderesse présente aussi une demande reconventionnelle et réclame
97 614,86 $ pour divers dommages incluant le remboursement des honoraires de ses
procureurs.

[6] Les deux requétes procédent dans une audience commune, la réunion des deux
dossiers ayant été autorisée le 29 juin 2010.

[7] En fin d'audience, la demanderesse présente une requéte pour faire déclarer
abusifs les actes de procédure et le comportement de la défenderesse au sens de
I'article 54.1 C.p.c. Elle demande de lui accorder a titre de dommages 60 000 $ soit
environ la moitié des honoraires extrajudiciaires encourus.

Faits

[8] En 1983, la demanderesse est une célibataire de 24 ans qui habite chez ses
parents. Elle réve de faire carriére comme pilote d'avion. Elle détient une licence de pilote
professionnel1 depuis un an, ce qui lui permet de travailler a contrat.

[9] Elle rencontre M. Raymond Jasmin, divorcé de 43 ans. lls se fréquentent et en
1985, la demanderesse déménage sur l'invitation de M. Jasmin dans la résidence du [...]
a Montréal, dans laquelle il habite avec sa fille de 16 ans, Sophie, la défenderesse.

[10] M. Jasmin et ses fréres André et Hubert sont alors actionnaires et administrateurs
de « Les Pépiniéres Jasmin Ltée », entreprise horticole fondée par leur pére.

[11] M. Jasmin vit au rythme de la compagnie et module son horaire selon les besoins
de cette entreprise a laquelle il est entierement dévoué. En haute saison, de fin mars a
fin juin, monsieur travaille de longues heures, et ce, sept jours par semaine. Il prend
souvent le petit-déjeuner et le déjeuner au travail, il lui arrive méme d'y prendre son diner
en périodes de pointe. L'horaire est moins contraignant le reste de I'année, mais il se
rend au travail réguliérement ou il assume diverses responsabilités.

[12] Monsieur maintient cette cadence pour toute la période de vie commune, toutefois
il doit réduire ses activités, selon les différentes versions, en raison de son état de sante
dans les années ou les mois précédant son décés en mars 2004.

[13] Le couple vit frugalement, ils sortent peu, prennent peu ou pas de vacances et
madame administre avec rigueur les dépenses, elle est « économe d'éducation », ce qui

1 Piéce P-17 : Documents démontrant les qualifications de pilote de la demanderesse, en liasse.
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plait & monsieur. lis habitent une maison modeste construite au début du siécle et dans
laquelle ils effectueront quelques rénovations. lis ne recoivent pas d'amis ni de parents a
la maison ou ils le font trés rarement selon les témoins.

[14] Ainsi, en 20 ans de vie commune, les parties ont fait deux courts voyages, un en
Republique Dominicaine et l'autre a la Barbade et monsieur s'est offert quelques voyages
de péche ou de chasse, activitts que madame n'aime pas. La demanderesse croit étre
allée au restaurant avec son conjoint peut-étre 6 fois, au début de leur relation. Le couple
ne semble avoir aucun autre loisir.

[18] M. Jasmin n'est pas mondain, il n'est pas pingre pour autant. Il offre souvent le
repas aux employés qui travaillent le dimanche. La demanderesse ajoute que M. Jasmin
n'a pas lésiné pour sa fille, la défenderesse : il paie I'automobile, les voyages, I'école
privée, l'université. La demanderesse témoigne « qu'il ne regarde pas a la dépense, il le
veut, il le paie ».

[16] Monsieur délégue toute la responsabilité de la gestion du quotidien a la
demanderesse. Cette derniére prend en charge la maisonnée, elle offre de remercier la
femme de meénage et fait I'entretien du logis. Madame s'occupe des emplettes, du
lavage, de l'achat des vétements de monsieur et de faire des courses pour monsieur. La
demanderesse s'occupe généralement de l'entretien des deux véhicules automobiles de
monsieur. Elle paie les comptes, les dépenses étant majoritairement assumées par
monsieur, la demanderesse y contribue pour une certaine période, mais de fagon moins
importante.

[17] Les parties ont des revenus différents. M. Jasmin déclare un revenu annuel
d'environ 50 000 $ auquel s'ajoutent des paiements comptants que se partagent les
actionnaires. Cette pratique est bien établie au sein de la compagnie et elle se poursuit
encore lors de l'audience. La demanderesse a une connaissance personnelle de cette
remise réguliére d'enveloppes.

[18] M. Jasmin, de facon systématique, range ces enveloppes contenant sa part de
revenus non déclarés dans une boite de métal conservée au sous-sol dans laquelle il
puise pour payer les dépenses.

[19] La demanderesse estime qu'ils vivent surtout « des bonus non déclarés », ce qui
expliqgue gu'une grande quantité de factures sont payées en argent comptant. Madame
précise que M. Jasmin lui donne un montant oscillant entre 800 $ et 1 000 $ par mois au
fil des ans. Monsieur semble Iui faire confiance, la demanderesse acquitte les comptes et
conserve pour elle le solde, en moyenne 200 a 300 $ par mois. Nous reviendrons sur le
montant mensuel versé a la demanderesse.

[20] Un jour, la demanderesse se permet d'ouvrir des enveloppes de la « boite du
sous-sol », elle est surprise de limportance des contenus, elle « hallucine », dit-elle !
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Dans un premier temps, elle témoigne ne pas avoir comptabilisé les revenus, elle n'en
connait pas la quotité, puis elle suggére 10 000 $, 15 000 $, peut-étre plus ?

[21] M. Hubert Jasmin, le frére du de cujus, ne conteste pas le partage des comptes
payés au comptant et confirme la pratique de distribution des enveloppes aux
actionnaires. Il déclare du méme souffle que des employés sont aussi remunérés « sous
la table, car ils sont retraités ». Malheureusement, M. Hubert Jasmin ne peut éclairer le
Tribunal sur les montants ainsi regus « c'est son épouse qui recevait les enveloppes,
déposait I'argent en banque et payait les comptes ». Il prétend n'avoir aucune idée de
ses revenus, tout ce qu'il sait, c'est qu'il passe annuellement quelques mois en Floride et
gu'it ne manque de rien... Son témoignage surprend.

[22] Retenons pour l'instant que Les Pépiniéres Jasmin est un commerce florissant qui
fait bien vivre les Jasmin qui jouissent de revenus « libres » d'impéts.

[23] Quant a la demanderesse, nous l'avons vu, elle détient une licence de pilote
lorsqu'elle emménage chez M. Jasmin. De 1985 a 1988, elle gagne un revenu annuel
entre 22 000 $ et 24 000 $°.

[24] La demanderesse tente d'accumuler les heures de vol nécessaires pour gravir les
échelons et atteindre ses objectifs ultimes de carriere. Les contrats de pilote instructeur
exécutés pour une période de deux ans et demi® lui imposent un horaire exigeant, des
heures entrecoupées, sept jours par semaine, de jour ou de nuit... le tout selon les
besoins des clients.

[25] Madame accepte de faire de la patrouille routiere et du travail de courrier.
M. Jasmin s'inquiéte pour la sécurité de la demanderesse et il s'adapte mal aux
contraintes découlant des conditions fluctuantes de ce travail.

[26] La demanderesse, en 1988, a maintenant une licence de pilote de ligne. Elle
décroche un contrat comme pilote de patrouille d'incendie en Abitibi et a la Baie-James
pour une durée approximative de six mois soit de fin avril & début mai jusqu'en octobre
ou novembre, selon la température.

[27] M. Jasmin panique, il trouve cet éloignement insupportable, il devient de plus en
plus anxieux et son stress s'accroit. Il parle avec la demanderesse tous les jours et lui
écrit souvent. Il réitére son amour dans des lettres enflammées* dans lesquelles il crie
son désarroi, son ennui, sa perte d'appétit, il craint de « craquer ».

[28] Les proches de M. Jasmin s'inquiétent de son comportement et de sa détresse. |l
travaille de longues heures jusqu'a 80 heures par semaine, affirme la défenderesse. |l est

Piéce P-16 : Expertise préparée par Carolyn Martel, actuaire, datée du 13 septembre 2010, p. 1.
Interrogatoire avant défense de Mme Sylvie Montreuil du 15 juin 2007, p.11.
Piéce P-4 : Lettres écrites par le défunt a la demanderesse entre le 12 mai et le 20 mai 1988.
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trés fatigué. Certains témoins suggérent qu'il consomme plus de boisson et peut-&tre des
médicaments, cette preuve de consommation abusive est ténue.

[29] Chose certaine, M. Jasmin ne va pas bien et nul ne le conteste. La défenderesse
vit encore chez son pére ! Désemparée, elle communique avec la demanderesse ne
sachant plus que faire. Une parente lui aurait méme conseillé de faire interner son pére,
suggestion gu'elle trouve excessive. La défenderesse songe alors & consulter dans un
premier temps.

[30] La demanderesse répond simplement de lui « shipper » M. Jasmin, elle peut s'en
occuper, elle le connait bien. Il la rejoint dans le Nord pour quelgues jours et madame
obtient qu'il soit logé avec elle sur place. M. Jasmin prolonge son séjour, il accompagne
madame lors de ses vols de patrouille pendant environ deux semaines. |l apprécie
I'expérience et reprend contact avec la réalité.

[31] La demanderesse met fin prématurément a son contrat et rentre & Montréal avec
son conjoint heureux et plus serein. M. Jasmin ne veut plus qu'elle s'éloigne, il la rassure,
il a assez d'argent pour la supporter. || compte sur sa présence, la demanderesse |'aime
et elle est d'accord.

[32] Sans moquerie, force est de constater que M. Jasmin est trés fier de I'emploi de
madame et il voudrait que son réve de carriére se réalise, mais elle doit étre une pilote
qui ne s'éloigne pas de chez elle, qui ne découche généralement pas, et qui est présente
pour le souper. Il faut admettre que ces restrictions peuvent perturber les plans de
madame.

[33] En 1988-1989, la demanderesse travaille de facon sporadique comme pilote
instructeur a I'aéroport de St-Hubert ou elle enseigne a des éléves référés par ses ex-
collégues®. Entre 1988 et 1994, ses revenus oscillent entre 8 056 $ et 11 697 $ selon le
relevé fourni par la Régie des rentes du Québec®.

[34] La demanderesse est acceptée pour une formation de pilote de ligne auprés de
Air Canada. M. Jasmin a fait des démarches auprés de Pierre Forget, un ami de la
famille qui est instructeur au sol pour Air Canada pendant prés de 30 ans.

[35] Le témoin Forget obtient une entrevue pour la demanderesse et elle est acceptée
comme étudiante pilote niveau d'entrée 2° officier sur Boeing 727. M. Forget est alors
son instructeur.

[36] I explique que la formation comporte trois volets successifs. Dans un premier
temps, I'étudiant suit une formation théorique : « ground field ». La réussite de cette
étape lui permet de compléter une deuxiéme portion dans laquelle il se familiarise avec

Supranote 3alap. 16.
Supra note 2.






SOQUIJ | mtenigence juridique

AZ-50730497

500-17-035701-070
500-17-035659-070 PAGE : 6

les systémes de procédures de l'avion. La encore, la réussite de cette portion permet le
passage au simulateur qui habilite au pilotage.

[37] Selon la preuve non contredite, la demanderesse échoue a la formation au sol et
ne peut accéder a la derniére étape. M. Forget témoigne que la demanderesse manque
d'organisation et qu'elle n'a pas une connaissance suffisante de I'anglais.

[38] Pendant cette formation, la demanderesse contrairement aux autres éléves, ne
réside pas toujours & I'hétel, elle veut, dit-elle, étre auprés de M. Jasmin. Le témoin
Forget constate que ce faisant, elle n'a pas bénéficié du contact avec ses collegues. La
demanderesse est décrite par certains témoins comme une personne pas tres liante.

[39] De toute fagon, la preuve ne permet pas de conclure que ses visites a domicile
soient la cause de son échec ni gu'elles l'aient empéchée d'acquérir un niveau de
connaissance suffisant de l'anglais.

[40] La demanderesse a contesté le résultat estimant que comme francophone elle
aurait d0 avoir plus de temps pour faire I'examen pour compenser le désavantage d'une
formation offerte principalement en anglais. La Commission des langues officielles aurait
été saisie du cas’ et la demanderesse n'aurait pas voulu que M. Jasmin supporte des
frais juridiques pour mener ce combat.

[41] Nous savons, toujours autour de 1989, que la demanderesse envoie son
curriculum vitae a d'autres compagnies aériennes, sans succés. Air Transat, par
exemple, ne lui répond méme pas®. '

[42] La demanderesse témoigne hors cour ne pas avoir eu d'emploi depuis 1990°. Elle
corrige sa version a l'audience, aprés vérifications, elle cesse de travailler définitivement
en 1994, ce que confirme le relevé de la Régie des rentes du Queébec™. Il est manifeste
que depuis 1988, elle n'exécute aucun travail & plein temps.

[43] Jusqu'au décés de M. Jasmin, la demanderesse ne fait aucune démarche, elle
n'envisage aucune réorientation de carriére et elle ne suit aucun cours ni formation pour
occuper un poste rémunérateur™.

[44] Lademanderesse, pendant la vie commune, continue de s'occuper seule de tout a
la maison et elle est trés souvent le « chauffeur de monsieur ». On a tenté d'évaluer la
qualité et la quantité de travail assumé par la demanderesse. M. Giroux, un employe de
longue date de Les Pépiniéres Jasmin, témoigne que M. Jasmin mange au restaurant

Supranote 3alap. 14etalap. 110.
Ibidalap. 111.

® Ipidalap. 16etalap. 17.

Supra note 2.

Supranote 3alap. 112.
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presque tous les soirs et que la maison ressemble a une « grande litiére », personne ne
semble l'entretenir. Il tient cette information pour avoir été sur le pas de la porte saluer
M. Jasmin quelques instants, une fois, dans les semaines précédant son décés. Les
exagérations et la loyauté manifeste de cet homme qui travaille toujours pour Les
Pépiniéres Jasmin invitent le Tribunal a beaucoup de prudence. Nous y reviendrons
brievement, ces faits ne pouvant d'ailleurs étre déterminants aux fins du litige.

[45] Le Tribunal retient que les responsabilités quotidiennes de la demanderesse
apportent une sérénité a M. Jasmin et le libérent de beaucoup de tracasseries. A la
maison, M. Raymond Jasmin ne s'occupe de rien | Madame a pu, a l'occasion, rendre
des services et faire des dépdts d'argent pour Les Pépiniéres, mais elle n'a jamais
travaillé, ni fourni une contribution réguliére pour l'entreprise.

[46] La demanderesse demeure disponible et attentive aux besoins de son conjoint.
En 1995, M. Jasmin est trés essoufflé et il constate un probléme préoccupant. La
demanderesse cherche de I'aide pour le soulager, elle prend des rendez-vous médicaux,
consulte des professionnels et conduit et accompagne son conjoint pour tous les rendez-
vous. Elle magasine avec son conjoint pour faire modifier le chauffage et installer une
thermopompe pour le confort de monsieur. Le couple décide d'enlever le tapis de la
chambre et doit trouver un matériau de recouvrement mieux adapté au probléme de
santé de monsieur, travaux qui ne seront jamais complétés,

[47] Dr Michel Gagnon, pneumologue, rencontre M. Jasmin en 2001 et il diagnostique
une maladie obstructive sévére de type emphyséme et bronchite chronique™. Il le référe
a un programme de réadaptation pulmonaire ol on lui enseigne une routine pour
diminuer ses limitations et a vivre avec les handicaps de son état. La encore,
Mme Montreuil le conduit et participe a toutes les séances.

[48] Selon la défenderesse, méme en 2001-2002, son pére se fait livrer des
bonbonnes d'oxygéne au bureau et il se rend toujours au travail. M. Jasmin écrit le
2mai 2001 & un médecin et dit travailler 4 heures par jour'®. Selon une preuve
prépondérante, méme si les problémes de santé de monsieur l'ont contraint a diminuer
son rythme de travail, il demeure toujours actif.

[49] Dr Kassissia suit M. Jasmin pour détresse pulmonaire de novembre 2003 & mars
2004. Il confirme, qu'a I'époque, M. Jasmin a besoin d'aide et d'un soutien a domicile
pour l'assister dans ses activités de vie quotidienne. || a de nombreuses limitations.
M. Jasmin ne veut méme pas entrer dans le bureau de son médecin sans la
demanderesse. Dr Kassissia confirme que M. Jasmin est « sous médication pour
lanxiété depuis de longues années' », condition reliée fréquemment a la maladie
respiratoire. La preuve est tout & fait silencieuse sur l'aide qu'auraient pu lui apporter

2" Piéce P-6 : Lettre du Dr Michel Gagnon au Dre Coté du 11 mars 2001.
® Piéce P-19 : Lettre datée du 2 mai 2001 adressée par feu Raymond Jasmin au Dr Knight.
" Piéce P-20 : Affidavit du Dr Ibrahim Kassissia en date du 14 octobre 2010.
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d'autres parents. La demanderesse, elle, est toujours |a et dévouée.

[50] Bien que M. Jasmin ne soit pas alité et qu'il continue d'aller & la pépiniere méme la
semaine avant son déces, il est dépendant de la demanderesse. Elle est encore plus
présente auprés de Iui et cela constitue un fardeau additionnel. En décembre 2003, selon
la demanderesse, le défunt aurait convenu de verser a la demanderesse 3 500 $ par
mois, les paiements de janvier et février 2004 n'auraient pas été payés. Nous discuterons
plus loin des objections formulées a l'encontre de la preuve de propos tenus par une
personne décédée dans ce contexte et la méme objection pourrait s'appliquer lorsque la
défenderesse veut relater une conversation avec son pére, peu avant son décés.

[61] La situation évolue rapidement et monsieur est hospitalisé environ une semaine. i
déceéde le 13 mars 2004.

[62] La défenderesse sait que son pere a fait un testament et elle prend connaissance
de sa teneur lorsque le notaire l'informe a son domicile ol la demanderesse a également
été convoquée.

[63] M. Jasmin donne a la demanderesse la somme de 125000 % a titre de legs
particulier et le résidu de tous ses biens a sa fille la défenderesse qu'il institue « [s]a
seule légataire universelle » et qu'il désigne comme son liquidateur™®.

[54] L'article 15 du testament précise que le « liquidateur aura I'administration de tous
les biens légués par les présentes et il remettra @ ma concubine et a ma fille, leur legs
respectif aussitdt que possible aprés mon déces'® ».

[65] Lademanderesse est trés dégue et elle invite la défenderesse, la seule héritiere et
la liquidatrice de bonifier le legs. La défenderesse lui propose d'attendre le traitement des
déclarations fiscales de la succession avant de lui donner une réponse définitive.

[56] La demanderesse habite toujours la résidence de M. Jasmin, elle conserve
I'usage des biens meubles la garnissant et nous savons que le véhicule automobile du de
cujus le Jeep Grand Cherokee est transféré a la demanderesse dés juin 2004. En juillet
2004, la défenderesse fait une offre verbale a la demanderesse. Elle explique avoir voulu
ainsi respecter les souhaits de son pére.

[67] Le procureur de la défenderesse formule une objection générale quant a
I'admissibilité de toutes les portions de témoignage de la demanderesse rapportant des
propos de M. Raymond Jasmin. Sans pour ['instant épiloguer sur les souhaits du pere et
ses discussions avec la défenderesse, retenons que des négociations s'amorcent et la
demanderesse tarde a réagir aux offres faites ou a proposer une demande précise.

5 pigce P-1: Testament de Feu Raymond Jasmin daté du 22 décembre 1995 et préparé par Me Michel
Dagenais, notaire, sous la minute numéro 7582, articles 3 et 4, p.2.
% Ipidalap. 4.
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[58] Au fil des mois, la demanderesse est parfois représentée par des professionnels,
elle consulte possiblement et elle n'hésite pas a discuter personnellement avec la
défenderesse ou avec ses avocats. Selon la preuve prépondérante, la demanderesse ne
connait pas alors la valeur de la succession de Raymond Jasmin.

[59] La preuve révele que le 9 décembre 2004, les avocats de la demanderesse
réitérent l'offre verbale de leur cliente en ces termes qu'il est utile de reproduire’ :

A cet égard, bien que nous ne considérons pas que notre cliente vous doive le
moindre montant au-dela du montant du legs particulier qui vous est dévolu aux
termes du testament, notre cliente serait disposée a faire la présente offre, selon
les modalités suivantes :

1. Paiement d'une somme forfaitaire additionnelle de 100 000 $ ;

2. Cession de tous les droits de la maison de feu Raymond Jasmin sise au 5415
Henri-Bourassa Ouest a Montréal a Mme Sylvie Montreuil.

Comme vous le savez, cette offre plus que généreuse s'ajoute au transfert du jeep
Grand Cherokee 1999, numéro de plaque THC-671, qui vous a déja été cédé le
ou vers le mois de juin 2004.

[60] La demanderesse demande une prolongation du delai pour répondre a cette offre.
Au début de 2005, la demanderesse désire recevoir une partie des REER de son
conjoint libre d'impots de préférence a la cession de la résidence. Cette proposition fut
écartée, entre autres pour des raisons fiscales, comme on peut le lire de la
correspondance'® et l'offre fut réitérée.

[61] Le temps passe, le ton monte | La défenderesse s'impatiente, elle déclare son
offre caduque et nulle et met en demeure la demanderesse de quitter les lieux au plus
tard le 1" avril 2005,

[62] Les négociations se poursuivent aprés l'arrivée d'un nouveau procureur pour la
demanderesse. Y-a-t-il eu enfin une entente comme l'affrme la défenderesse que la
demanderesse refuse de signer ou doit-on conclure que les négociations échouent, selon
la position de Mme Montreuil notamment a cause des termes d'une quittance incluse
dans le projet d'entente ?

[63] Quoi qu'il en soit, la défenderesse demande une ordonnance pour expulser la
demanderesse de la résidence du couple. Le 18 janvier 2006, la juge Alary émet
l'ordonnance enjoignant a madame de quitter la résidence dans les 30 jours de la

Piéce D-2 : Lettre de Me Turner a [a demanderesse, datée du 9 décembre 2004.
Piece D-3 : Lettre de Me Turner & Me Dupras, datée du 25 janvier 2005.
"®  Piéce D-7 : Lettre de Me Turner 4 Me Dupras, datée du 28 février 2005.
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[64] La défenderesse signifie ce jugement le 24 janvier 2006 et avant I'expiration du

délai une nouvelle tentative de réglement du litige est faite dans cette offre décroissante.
L'avocat de Mme Jasmin dit*' :

Jiai convaincu ma cliente de vous faire une derniére offre, offre qui n'est pas
négociable ni discutable. Cette offre consiste a vous consentir effectivement le
transfert de la propriété sous réserve cependant que vous signiez une guittance

qui_serait dans la forme de celle que le notaire Desjardins avait préparée a
I'époque...

...on vous transférerait la maison et on va vous remettre le legs de cent vingt-cing
mille (125 000), moins évidemment toutes les dépenses qui ont été encourues par
la succession depuis le début.

(notre soulignement)

[65] La demanderesse se disait incapable de répondre immediatement. A l'audience,
elle ajoute ne pas avoir accepté une réduction du legs particulier et s'étre opposée a la
teneur insultante de la quittance proposée, c'est toujours sa position. Bref, elle est
insatisfaite de l'offre !

[66] La demanderesse quitte l'immeuble situé au [...] Montréal le 3 mars 2006. La
propriété est vendue en avril 2006 a des employés de Les Pépiniéres Jasmin pour
140 000 $%?, valeur inférieure a celle de [I'évaluation municipale de 203 000$. La
défenderesse affirme qu'elle prend cette décision de vendre a ce prix pour réduire les
frais de la succession et pour des raisons sentimentales. Le Tribunal retient que
l'immeuble avait besoin de grand ménage et de rénovations, ce que confirment les
témoignages de la demanderesse et de la défenderesse.

[67] La demanderesse est toujours sans emploi. D'ailleurs, elle n'a mené aucune
véritable recherche d'emploi ni jamais exploré les possibilités de travailler dans un autre
domaine. En octobre 2010, Mme Montreuil vient récemment de postuler pour un poste
d'inspecteur en aviation pour le Ministére des transports. '

[68] Les procureurs de la succession de Raymond Jasmin transmettent le 19 mai 2006
a la demanderesse un chéque de 105 084,36 $% en réglement du legs particulier stipulé
au testament du 22 décembre 1995. lis ajoutent des intéréts de 5 % sur le legs de

20 piace D-24 : Sophie Jasmin és qualité c. Sylvie Montreuil, CS Montréal 500-17-027288-052.

1 pjgce P-7 : CD et transcription d'une conversation entre Me Guy Turner et la demanderesse, p. 7.

22 pidce P-24 : Acte de vente du 19 avril 2006 entre Sophie Jasmin et Roger Guénette devant le notaire
Me Yvan Desjardins & Montréal sous le numéro 4657 de ses minutes.

2 Pigce P-2 : Copie du chéque certifié & 'ordre de la demanderesse au montant de 105 084,36 $ daté du
4 mai 2008, et lettre de Langlois Kronstrém Desjardins, datée du 19 mai 20086, en liasse.
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125 000 $ a compter du décés et ils soustraient de ce montant 31 335,07 $, dettes dues
. ala succession lesquelles comportent aussi de I'intérét. Nous discuterons de cet élément
plus tard, mais retenons que le chéque a été encaissé sans préjudice au droit de la
demanderesse.

[69] Le litige porte essentiellement sur les thémes suivants :

e enrichissement injustifié

e demande reconventionnelle de la défenderesse en dommages au motif du
caractére abusif du recours
exigibilité du legs particulier et droit d'opérer compensation

e demande reconventionnelle de la défenderesse pour dommages causés
par la demanderesse

e requéte de la demanderesse en vertu de l'article 54.1 et suivants du C.p.c.
pour faire déclarer abusives les demandes reconventionnelies et accorder
des dommages.

Discussion

Enrichissement injustifié

[70] L'article 1493 C.c.Q. énumeére les principales conditions de I'enrichissement
injustifié en ces termes :

Celui qui s'enrichit aux dépens d'autrui doit, jusqu'a concurrence de son
enrichissement, indemniser ce dernier de son appauvrissement corrélatif s'il
n'existe aucune justification a I'enrichissement ou a I'appauvrissement.

[71] Une jurisprudence importante reconnait qu'il s'agit d'une mesure d'équité pour
corriger une injustice. Le juge Dalphond rappelle que l'analyse pour déterminer
l'existence d'un enrichissement injustifié entre conjoints de fait doit se faire en adoptant
une approche analogue a celle développée en matiere de prestation compensatoire entre
conjoints mariés*.

[72] Discutant de cette prestation compensatoire, le juge Dalphond avait déja résumé
I'approche qui par analogie guidera le Tribunal dans la présente instance. Il écrivait® :

La prestation compensatoire est une mesure de justice et d'équité qui repose sur
les principes de l'enrichissement sans cause (P. (S) ¢. R. (M.), [1996] 2 R.C.S.
842; M. (M.E.) c. L. (P.), [1992] 1 R.C.S. 183; Lacroix c. Valois, [1990] 2 R.C.S.
1259; Droit de la famille — 2545, [1996] R.D.F. 745 (C.A.)). Pour décider s'il y a lieu
d'accorder une telle prestation, la Cour supérieure doit se livrer a une analyse
libérale et globale de la situation des parties, prenant en compte tous les apports

2 C.L c J.Le., 2010 QCCA 2370, (C.A., jugement 20 décembre 2010), paragr. 10.
% G.L c N.F., J.E. 2004-1189 (C.A.) paragr. 72.
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des époux. Les éléments a établir par la personne qui la réclame sont : 1) l'apport
de cette derniére, 2) I'enrichissement du patrimoine du conjoint (hors le patrimoine
familial), 3) le lien de causalité entre les deux, 4) la proportion dans laquelle
l'apport a permis ['enrichissement, 5) ['appauvrissement concomitant et 6)
I'absence de justification a 'enrichissement. J'ajoute gu'elle n'a pas pour objet de
rééquilibrer les patrimoines des ex-conjoints (Droit de la famille — 2095, [1995]
R.D.F. 1 (C.A)).

[73] Cette derniére réserve est encore plus évidente dans le cas des conjoints de fait
qui ne peuvent prétendre a un partage des biens, comme le partage des biens du
patrimoine familial. La juge Dufil, dans le récent arrét Droit de la famille - 102866 de la
Cour d'appel, écrit®® :

Le législateur québécois a abordé la question des statuts conjugaux et de I'union
de fait & plusieurs reprises (1980, 1989, 1991, 1999, 2002) et a délibérément
décidé de laisser le libre choix aux conjoints quant a [a forme d'engagement qu'ils
souhaitent. Si cette question doit étre revisitée quant au partage des biens, ce
sera a lui de le faire, a la lumiére de I'évolution de la société, puisque la Cour
supréme a jugé que son choix législatif sur cette question ne contrevenait pas a
l'article 15 de la Charte.

[74] La partie qui invoque l'enrichissement injustifié a le fardeau de prouver que les
circonstances du cas en litige satisfont aux critéres déja énoncés. Le dernier critere de
I'absence de justification a I'enrichissement n'est pas vraiment contesté. Il est maintenant
reconnu qu'il n'est pas nécessaire « de recourir au concept traditionnel de la causalité, ni
de rechercher si l'appauvrissement a été la causa causans ou la causa proxima de
I'enrichissement?’ ».

[75] L'arrét M.B. c¢. L.L. s'inscrit dans ce courant d'une interprétation libérale et
reconnait des présomptions pouvant découler d'une union de fait de longue durée. Le
juge Dalphond écrit® :

« Je suis daccord avec lintimée lorsqu'elle énonce que deux présomptions
peuvent découler d'une union de fait de longue durée, a savoir corrélation entre
enrichissement et appauvrissement et absence de motifs & I'enrichissement.
Plusieurs jugements de la Cour supérieure ont d'ailleurs retenu cette approche, qui
tient plus de la preuve des critéres de l'article 1493 C.C.Q. que du droit substantif,
s'inspirant de I'arrét de la Cour supréme Peter c. Beblow ».

(notre soulignement)

[76] Le juge Cory concluait dans l'arrét Peter c. Beblow?® qu'« [U]ne relation fondée sur

% 2010 QCCA 1978, paragr. 60 (C.A. jugement du 3 novembre 2010).

27 Jean-Louis Baudouin et Pierre-Gabriel Jobin. Les obligations, 6° éd., Y. Blais, 2005, p. 569.
® [2003] R.D.F. 539 p. 543.

[1993] 1 R.C.S.980 p. 1014.
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la confiance mutuelle d'une durée de 12 ans revét certainement de l'importance. Dans
ces circonstances, il existe une forte présomption que les services fournis par une partie
ne serviront pas seulement a I'enrichissement de l'autre. Tant les attentes raisonnables
des parties que l'equity exigent qu'elles recoivent au moment de la rupture de la relation,
une indemnisation appropriée en fonction de leur contribution respective ».

[77] Cette présomption demeure réfragable et le Tribunal ne doit pas se livrer & « un
exercice de juricomptabilité® » et éviter I'écueil de partager les patrimoines. Rappelons
enfin que le Iégislateur énonce a I'article 1495 alinéa 2 C.c.Q. que l'appauvrissement et

I'enrichissement s'apprécient au jour de la demande.

[78] D'emblée, le Tribunal reconnait que la demanderesse, aprés vingt ans de vie
commune avec M. Raymond Jasmin, bénéficie de la présomption reconnue dans I'arrét
Peter c. Beblow et la défenderesse n'a pas renversé cette présomption.

[79] |l est indéniable que la demanderesse a effectué au bénéfice de M. Jasmin les
taches domestiques et supporté seule toutes les responsabilités, méme lors des périodes
ou elle devait composer avec un horaire de travail exigeant.

[80] Cette contribution a bénéficie au de cujus. Dans un premier volet, il y a une
économie de débours, par exemple, M. Jasmin a cessé de payer la femme de ménage,
mais surtout les services de la demanderesse ont libéré monsieur de la gestion serrée,
de l'exécution de travaux et des démarches pour lesquelles il n'avait aucun intérét. La
demanderesse lui a aussi permis de vivre sa passion pour les chats, elle les soignait et
s'occupait des visites chez le vétérinaire, monsieur en a eu douze a un certain moment !
M. Jasmin a donc tout son temps a consacrer a l'entreprise horticole familiale.

[81] Les derniéres années de la vie commune ont imposé une tache accrue et
constante et la preuve médicale faisant état de la dépendance de monsieur n'a pas été
contredite. Bien avant cette maladie des derniéres années, M. Jasmin ne voulait pas
vivre seul et avait besoin d'étre entouré et soutenu au jour le jour. L'épisode de Baie-
James est trés significatif et confirme un constat fait par plus d'un témoin. M. Jasmin est
un homme anxieux et stressé que la demanderesse stabilise, rassure et encadre.

[82] Aprés I'épisode de Baie-James, la demanderesse et son conjoint prennent une
décision de couple, elle ne travaillera plus, elle s'occupera de monsieur et de tout le
reste, M. Jasmin la fera vivre, ce qu'il fit. Cette décision contrarie les projets de la
demanderesse et elle 'accepte par amour. Il serait aujourd'hui mesquin dans ce contexte
précis d'opposer & la réclamation de la demanderesse que M. Jasmin a payé ses frais de
subsistance incluant le droit d'habitation.

[83] La preuve démontre le caractére exceptionnel des services fournis, lesquels
doivent s'apprécier selon un faisceau d'éléments et selon une intensité variable. La

% Supra note 24, paragr. 12.
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défenderesse insiste sur le fait que l'entretien domestique n'est peut-étre pas parfait et
quil y a des poils de chat, faut-il s'en surprendre en présence de cette véritable
ménagerie ? En l'espéce, monsieur vit avec cette femme dont il exige la présence
pendant prés de vingt ans, il est un peu tard pour discuter des conditions d'hygiéne et de
vie du couple lesquelles faut-il le répéter ne sont pas pertinentes.

[84] La Cour supréme dans le récent arrét Kerr c. Baranow donne un cadre
d'appréciation de I'enrichissement respectueux de I'évolution sociale et de la particularité
des cas d'espéce. Bien que l'appel discute du droit applicable dans les provinces de
common law, les propos du juge Cromwell conviennent a la présente instance, il écrit®

Pour ce qui est du premier élément — lenrichissement —, le demandeur doit
prouver qu'il a donné quelque chose au défendeur et que ce dernier a regu et
retenu la chose donnée. |l n'est pas nécessaire que 'avantage soit conservé de
facon permanente, mais il doit y avoir un avantage qui a enrichi le défendeur et qui
peut &tre restitué en nature ou en argent au demandeur. De plus, 'avantage doit
étre tangible. |l peut étre positif ou négatif, « négatif » en ce sens qu'il épargne au
défendeur une dépense a laquelle il aurait été tenu (références omises).

[85] Le Tribunal retient aussi que les services précieux et constants de madame
pendant ces 20 années ne sont pas rémunérés. Cet aspect revét ici de l'importance pour
discuter des volets appauvrissement et enrichissement des membres de ce couple.

[86] Dans le cadre de l'interrogatoire hors cour, la demanderesse indique avoir regu
1 000 $ par mois de M. Jasmin. A l'audience, elle est plus précise comme nous |'avons
déja vu, ces montants d'argent sont essentiellement utilisés pour payer les dépenses a
I'acquis de M. Jasmin et la demanderesse dispose du résidu moyen mensuel de 200 $-
300 $ pour les achats personnels ou les économies.

[87] Cette version plausible s'inscrit logiguement dans I'ensemble de la preuve
beaucoup plus que !'affirmation du témoin Giroux qui dit que M. Jasmin remet a sa
conjointe 1 000 $ par semaine | La demanderesse le nie et M. Hubert Jasmin, le frere du
de cujus en doute sérieusement. Vantardise de son frére devant les employés au
moment ol il était malade ou exagération, de toute facon, son frére n'avait pas les
moyens, dit-il !

[88] En sus d'invoquer la présomption ci-devant mentionnée bénéficiant aux unions de
fait de longue durée, la demanderesse plaide son appauvrissement positif en
conséquence de sa perte de salaires jusqu'au décés de M. Jasmin.

[89] L'experte en demande, l'actuaire Carolyn Martel conclut a des pertes de salaires
de 1 551 953 $ une fois soustraits les revenus réels répertoriés a la Régie des rentes du
Québec plus les intéréts calculés au rapport.

¥ Kerrc. Baranow, 2011 CSC 10, paragr. 38.
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[90] L'experte Martel calcule les salaires hypothétiques qu'aurait pu gagner la
demanderesse « en se basant sur les salaires moyens des pilotes et copilotes de niveau
I-ll publiés par Statistiques Canada (Cat. N° 51-206-XPB) qui se trouvent sous le tableau
« Salaires hypothétiques ». Nous avons utilisé la masse salariale de chaque année
divisée par le nombre de pilotes et copilotes de 1987 & 2004%2 ».

[91] Elle sélectionne cette statistique de salaires sur la prémisse fournie par sa cliente
gu'elle est un pilote 2 de niveau 2. Elle est incapable d'expliquer ce qu'est le niveau 2
comme elle le dit avec franchise lors de I'audience du 19 octobre 2010 en réponse au
procureur de la défenderesse :

Me Turner : a quoi ¢a correspond un pilote de niveau 2 ?

Mme Martel : un pilote de niveau 2 c'est un pilote de ligne, je sais qu'elle m'a dit
qu'elle aurait pu appliquer chez Air Creebec, Air Inuit donc faire des vols de pilote
de ligne, mais mes connaissances au niveau du pilotage se limitent pas mal a ¢ca

Me Turner : mais vous ne savez pas de fagon particuliére a quoi ¢a correspond le
niveau 2 par rapport a niveau 1 ou a niveau 4 ?

Mme Martel : je sais que niveau 1 est plus haut que niveau 2, etc. 2 est meilleur
que 3 mais ¢a se limite pas mal a ¢a, je sais qu'il y a des choses qu'elle peut faire,
des conditions météorologiques difficiles, c'est un poste quand méme ou elle peut
transporter beaucoup de passagers, mais ¢a se limite pas mal a ¢a

[92] La documentation incluse a son rapport référe a une seule définition des niveaux
I a lll etil s'agit non pas de la classification du pilote, mais celle des transporteurs aériens
pour lesquels on établit un salaire moyen de pilote. Cette référence laisse perplexe et ne
saurait seule faire preuve.

[93] Les calculs de Mme Martel présument que la demanderesse pilote de niveau I
aurait travaillé de fagon continue de 1988 a 2004. Nous savons gue dans l'année 1988 et
dans les années précédentes, la demanderesse a accepté des contrats de nature et de
durée variable, elles n'a jamais gagné un revenu se rapprochant de la moyenne salariale
retenue par les statistiques sur lesquelles s'appuie I'experte.

[94] Le Tribunal est conscient que la demanderesse ne réclame pas une
compensation pour les pertes totales de 1 551 953 $, mais bien 500 000 $ et il n'est pas
nécessaire de prouver une perte par un exercice mathématique précis. Malgré tout,
avant de conclure & une perte salariale de la nature de celle proposée gu'on veut
avancer, le Tribunal doit s'assurer d'une certaine vraisemblance, pertinence ou
connexité.

[95] Or ici, ce n'est pas le cas. La réalisation des objectifs de carriere de la

¥ Supranote 2 alap. 2.
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demanderesse et de son réve est aléatoire et ne dépend pas seulement de sa vie
commune avec M. Raymond Jasmin. L'échec de sa formation a Air Canada, sa
déception subséquente de perspective limitée ne permettent pas de conclure que la
demanderesse aurait maintenu le cap. Il y a plus, I'envoi de son curriculum vitae a
certains employeurs ne Iui a pas permis de trouver un emploi. Enfin, il faut noter que le
scénario de I'experte ne prend pas en compte la fluctuation du marché ol I'emploi est
tributaire des affaires, des postes disponibles et du nombre de candidats a ces postes.

[96] Pour toutes ces raisons et méme en s'écartant des données de l'expertise, le
Tribunal retient que la demanderesse a subi un préjudice réel au fil des années. Au
début de la relation, elle est une femme active, débrouillarde, ambitieuse et autonome.
Elle a occupé des emplois méme pendant ses études. Lorsqu'elle emménage chez
M. Jasmin, elle posséde déja une voiture et des économies réelles méme si elle en
exagére un peu l'importance. Cette absence prolongée du milieu du travail jumelée aux
importants services rendus a M. Jasmin en lespéce satisfont a la condition
d'appauvrissement.

[97] La Cour supréme vient encore de rappeler « La prestation non rémunérée de
. services (y compris de services domestiques) ou le travail non rémunéré peuvent aussi
constituer un appauvrissement parce qu'il n'y a aucune difficulté a considérer comme un
appauvrissement la contribution & plein temps et sans compensation de son travail et de
ses revenus® ».

[98] Passons immédiatement au rapport de lexpert en  défense
M. Michel Hamelin, C.A., lequel présente® « l'impact de toute compensation monétaire
recue par la Demanderesse au cours de la Période des dommages sur le manque a
gagner réclamé par cette derniére [qui] s'établit comme suit :

Scénario 1 : 284616 $
Scénario 2 : 1205831%
Scénario 3 : 1723035%»

[99] Cette expertise pourrait &tre aussi discutée pour quantifier la compensation due
s'il y a lieu. Le Tribunal y référe immédiatement puisque le rapport se veut une réponse a
I'expertise de I'actuaire Martel.

[100] Pour calculer cet impact monétaire, le comptable Hamelin considére des
hypothéses de Mme Martel®® « ainsi que divers scénarios relatifs & une compensation
monétaire qui lui [Mme] aurait été versée par M. Jasmin ».

[101] Il retient trois hypothéses. Dans le premier scénario : M. Jasmin verse 1 000 $ par
mois a la demanderesse, il s'appuie sur une affirmation de Mme Montreuil tenue lors de

% Supra note 31.

Piéce D-4 : Rapport d'expert de M. Michel Hamelin de Demers Beaulne daté du 6 octobre 2010, p. 6.
% Ibidalap. 2.
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linterrogatoire hors cour®®. Il évalue limpact avec I'hypothése d'un paiement

hebdomadaire de 750 $ ou de 1000$. M. Hamelin précise, d'entrée de jeu, qu'il n'a
aucune trace ni preuve de paiement si ce n'est cette phrase de l'interrogatoire hors cour.

[102] M. Hamelin assume que les sommes versées par M. Jasmin sont « au
comptant », il redresse les montants, car aucun imp6t sur le revenu n'a été versé et il
appert de ses calculs qu'il applique un taux de capitalisation.

[103] La preuve ne supporte pas les hypothéses retenues par le rapport Hamelin. Aux
fins de commodité, résumons les faits retenus. M. Jasmin, & une date indéterminée,
verse par mois 800 $ a madame probablement aprés la diminution de ses revenus, ces
versements au comptant passeront plus tard a 1000$ par mois, et il reste a la

demanderesse 200 $-300 $ par mois.

[104] Indépendamment des chiffres retenus par I'expert, le Tribunal ne peut accepter
qu'on qualifie « de compensation monétaire le paiement exécuté a I'acquis et pour son
conjoint par la demanderesse, elle lui rend service et ne fait qu'exécuter son mandat
domestique. Au mieux les seuls 200$% ou 300$% mensuels peuvent bénéficier
personnellement a la concubine. Il répugne de croire que le conjoint assez bien nanti en
remettant cet argent rémunére ou compense madame.

[105] Bref, ce rapport, dans les circonstances de I'espéce, établies a I'audience, est peu
utile et ne constitue certainement pas une preuve forte réfutant les présomptions
d'enrichissement du patrimoine de monsieur et d'appauvrissement concomitant de la.
demanderesse.

[106] Il demeure pertinent de vérifier la situation financiére de la demanderesse au
décés de son conjoint. Par testament de 1995, son conjoint désire lui léguer 125 000 $.
Elle détient des placements hors REER d'environ 325 000 $*.

[107] La demanderesse affirme que la somme des placements provient de ses
economies de 80 000 $ accumulées au début de sa vie commune avec M. Jasmin et qui
ont fructifié au fil des ans. La demanderesse est incapable de faire la preuve de
I'existence d'économies au départ de 80 000 $. Il est évident que Mme Montreuil avait
des économies et qu'elle semble ne pas y avoir touché et elle a aussi investi des
montants d'argent donnés par M. Jasmin que la défenderesse tente de quantifier. La
demanderesse témoigne avec franchise et fait bien des efforts pour éclairer le Tribunal.

% Interrogatoire hors cour de Mme Montreuil du 15 juin 2007, p. 39 et p.40 dont fait référence l'expertise

de M. Hamelin.

[Piece P-28 : Relevé de portefeuille des placements de la demanderesse auprés de la Banque
Nationale pour la période du 1% mars au 31 mars 2004 ; Pigce P-29 : Relevés de portefeuille des
placements de la demanderesse auprés de la Banque Nationale pour les années 1996 a 2003 ; Piéce
P-30 : Relevés de portefeuille des placements de la demanderesse auprés de la Banque Nationale
pour la période du 1% septembre au 30 septembre 2004 ; Piéce D-7 : Relevés de placements et Piece
D-9 : Relevés de placements Banque Nationale Placements avec indice boursier 1990 & 2002].
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Aprés une cohabitation de prés de 20 ans, difficile de retracer toutes les informations.

[108] La défenderesse insiste étonnamment sur le fait que sa belle-mere touche 680 $
par mois de rente de conjointe survivante, ce qui, avec égards, n'est que l'application de
la loi.

[109] Nous constatons qu'a son décés, M. Jasmin a des actifs évalués a plus de deux
millions et demi de dollars. Méme en tenant compte du legs a payer a la demanderesse
et d'une provision pour les impots et les frais funéraires, la succession a un actif net de
prés de deux millions®.

[110] Le patrimoine de M. Jasmin s'est accru depuis le début de sa cohabltatlon avec la
demanderesse. En 1990, il posséde environ 115 000 $ de placements® et a son décés
ses REER sont de 610 740,78 $*°.

[111] Les autres actifs importants sont constitués de la valeur des actions comme on
peut le lire du relevé maison préparé pour fins fiscales, soit une somme de 1691 015 $.
La valeur de ces actions au début de la vie commune n'a pas été établie et nous savons
que l'entreprise Les Pépiniéres Jasmin était détenue par trois actionnaires a I'époque, les
fréres Jasmin. La défenderesse affirme que son pére avait une compagnie de gestion de
portefeuille et qu'il touchait peut-étre des dividendes.

[112] Iy a plus, le probléme de preuve n'est pas étranger a une pratique généralisée de
revenus non déclarés. Quoi qu'il en soit, cette compagnie familiale s'est installée, a
progressé et a accru sa clientéle et le personnel, donc les actionnaires n'ont pu qu'en
bénéficier. Tout ce progrés ne peut étre attribué a la demanderesse bien entendu ; dans
les circonstances singuliéres de la personnalité de M. Jasmin et de la dynamique du
couple, on ne peut exclure toutefois toute contribution de la demanderesse.

[113] Ce qui nous améne & vérifier quelle compensation pourrait étre attribuée a la
demanderesse. Nous avons une preuve de l'intention de M. Raymond Jasmin avant son
déces, soit plus précisément une conversation qu'il a avec sa fille, la défenderesse, en
février 2004, quelques semaines avant son décés.

[114] La défenderesse formule une objection générale quant a l'admissibilité des
déclarations extrajudiciaires a des tiers particuliérement celles faites a la demanderesse.

[115] Wl faut déterminer si ces déclarations respectent les conditions requises a la
recevabilité de la preuve par oui-dire (article 2870 C.c.Q.). La Cour d'appel dans l'arrét

% piéce P-27 : Inventaire des actifs de Raymond Jasmin a son décés, le 13 mars 2004.

% Ppidce P-31 :Relevés de portefeuille de placements et RER de Raymond Jasmin auprés de Geoffrion,
Leclerc Inc. et la Banque Nationale pour les années 1985 & 2004, en liasse ; Piéce P-33 : Relevés de
contrat de rente de Raymond Jasmin auprés de L'industrielle Alliance pour les années 1990 a 1995. en
liasse.

Supra note 36.

40





"SOQUI | menigence jurisiaue

AZ-50730497

500-17-035701-070
500-17-035659-070 PAGE : 19

ltenberg c. Breuvages Cott inc.*’ identifie ces trois conditions : la déclaration porte sur
des faits au sujet desquels le déclarant peut Iégalement déposer, la comparution est
impossible ou déraisonnable et les circonstances qui ont entouré cette déclaration lui
donnent une garantie suffisante de fiabilité. '

[116] L'exception a la prohibition du oui-dire a l'article 2870 invoquée pour les témoins
André Giroux, Hubert Jasmin et Pierre Forget ne pose pas de probléme en principe et le
Tribunal a déja émis des commentaires quant a la crédibilité de certains témoins et ne
désire pas en ajouter.

[117] Le Tribunal prend bonne note de la mise en garde de la défenderesse qui
souligne avoir, comme la demanderesse, un intérét de plus de 500 000 $ dans l'issue du
litige.

[118] Une jurisprudence écarte la preuve offerte par des héritiers et leurs conjoints,
comme on peut le constater du jugement du juge Dufresne, alors juge de la Cour
supérieure dans Lemoyne c. Lemoyne®. Cela n'est pas automatique, mais l'intérét d'une
partie impose la prudence et une analyse contextuelle pour valider l'information, ce
qu'illustre I'arrét de la Cour d'appel dans D... B...c. G... G...*3.

[119] La défenderesse, nous l'avons vu, formule une objection générale et en
argumentation ne précise pas quelles portions des témoignages des deux parties rendus
au cours de plusieurs jours d'audience doivent étre exclues, bien qu'invitée en cours de
proceés par le Tribunal a le faire.

[120] Plusieurs objections surgissent alors que la demanderesse référe a des souvenirs,
a sa vie de couple ou a la nature de sa relation avec M. Jasmin, il n'y a pas lieu de
s'attarder a I'application des conditions de 2870 C.c.Q., la demanderesse étant habilitée
a témoigner sur l'existence de ces faits et cette preuve n'est ni exclusive, ni
déterminante.

[121] La situation est différente pour la prétention de Mme Montreuil voulant qu'a
compter de décembre 2003, M. Jasmin augmente a 3 500 $ le montant au comptant qu'il
met a sa disposition.

[122] La prétention est crédible en regard de la détérioration de l'état de santé de
monsieur, de l'augmentation des soins requis et des débours accrus pour les
médicaments et la nourriture selon une preuve non contredite. La demanderesse ne
réclame que deux mois soit janvier et février 2004, soit 7 000 $.

[123] La défenderesse paie cette somme de 7 000 $ tout en témoignant n'avoir eu a

“" [2000] R.R.A. 285 (paragr. 12 & 19).
“2 REJB 2003-47952 (CS), paragr. 61.
* Droit de Ia famille — 102718, 2010 QCCA 1889, paragr. 63.






%S[}QBU ! Intefligence juridique

AZ-50730497

500-17-035701-070
500-17-035659-070 PAGE : 20

I'époque aucune connaissance d'un prét ou d'une dette de son pére. Le Tribunal souligne
que la défenderesse a toujours soutenu que son pére remettait mensuellement ou
hebdomadairement de l'argent a la demanderesse, c'est d'ailleurs sur cette prémisse que
la défense fait préparer un rapport par I'expert Hamelin.

[124] Bref, il y a assez d'éléments extrinséques pour conclure 2 la fiabilité et la sincérité
de cette partie de témoignage.

[125] Le Tribunal déclare également recevable la preuve de la conversation de
M. Jasmin avec sa fille, en février 2004, elle offre des garanties sérieuses de crédibilité et
de fiabilité. En premier, notons que c'est la défenderesse qui dénonce spontanément
cette conversation qui pourrait lui causer préjudice.

[126] Sans appréhender une mort imminente, I'état de santé du de cujus est tres
précaire et il s'entretient de son testament avec sa fille unique, seule héritiére qui part en
vacances a lextérieur du pays. Cette déclaration est contemporaine a des faits
importants du litige et peut étre par analogie admise pour établir I'état d'esprit de
M. Jasmin, comme I'ont fait certains jugements pour interpréter un testament™.

[127] Selon la défenderesse, son pére manifeste son désir de modifier son testament et
exprime des souhaits pour que la demanderesse, en plus du legs, ait la maison, les
meubles et un 100 000 $ car « depuis les 8-7 derniéres années, Sylvie prenait bien soin
de lui et encore plus les derniéres années ». Les offres subséquentes sont
essentiellement de méme: nature®® méme si ce n'est qu'en cours d'audience que la
défenderesse signifie plus précisément les souhaits exprimés par son pére.

[128] Déclarer une preuve recevable n'équivaut pas a conclure a la reconnaissance d'un
droit, cela reléve de la prépondérance de preuve et du bien-fondé du droit revendiqué.
Ici, il ne s'agit pas d'une modification du testament ou d'une donation, cette déclaration
n'en remplit ni les conditions de forme ni celles de fond. La preuve ne permet pas de
conclure que ces propos ont créé une obligation civile pour la succession.

[129] Le juge Wery apporte une réserve importante que le Tribunal fait sienne, il écrit*® :

Il ne faut pas accorder trop d'importance a ce que la testatrice a pu dire ou ne pas
dire, de vive voix, aux intéressés. En ces matiéres, il y a souvent loin de la coupe
aux lévres. On peut dire une chose et en penser une autre. On peut dire une
chose et changer d'idées ou, encore, oublier. C'est pour cette raison qu'en matiére
testamentaire, seul 'acte est déterminant.

“  Plante c. Trans-action Immeubles Elan inc., (C.S., 1996-04-19), SOQUIJ AZ-96021456, J.E. 96-1234,
REJB 1996-30566 (appel accueilli pour d'autres motifs par (C.A., 1999-07-07), SOQUIJ AZ-50066426,
J.E. 99-1399, [1999] R.D.I. 350, [1999] R.R.A. 484 (rés.), REJB 1999-13253, B.D.I. 99-197).

Supra note 17.

% Décary c. Chicoine, REJB 2001-22651 C.S., paragr. 29.
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[130] La conversation ne constitue pas une admission ou un engagement de M. Jasmin
a lendroit de Mme Montreuil, mais il est une manifestation évidente de sa
reconnaissance de la contribution de madame. Cela est un élément compatible avec le
faisceau de preuves établies et refléte les attentes raisonnables des conjoints de leur
longue relation.

[131] La jurisprudence unanime reconnait la discrétion du Tribunal pour évaluer une
juste compensation. Les faits doivent étre appreciés de facon globale sans imposer une
preuve mathématique et rigide. Prenant en compte I'abondante preuve présentée et tous
les critéres et éléments précédemment mentionnés, le Tribunal évalue & 250000 $ la
somme due a la demanderesse en raison de l'enrichissement injustifi€é du de cujus lors
de la vie commune.

[132] Cette conclusion comporte le rejet de la défense, laquelle argue en substance qu'il
n'y a aucun appauvrissement de la demanderesse et aucune corrélation entre un apport
ou une contribution de la demanderesse et I'enrichissement de M. Raymond Jasmin.

Demande reconventionnelle

[133] Il reste a discuter la demande reconventionnelle de la défenderesse qui réclame le
remboursement des honoraires de ses procureurs pour la préparation immédiate du
proces et 'audience de I'automne 2010.

[134] La défenderesse allegue qu'« Il est manifeste que depuis 2004, la demanderesse
agit et continue d'agir de fagon injustifié¢e et de fagon abusive, notamment par
I'introduction du présent recours ».

[135] L'argumentation propose que le cas d'espéce constitue un abus de procédure au
sens de l'article 54.1 C.p.c. qui justifie I'octroi des honoraires extrajudiciaires, a défaut, le
Tribunal pourrait conclure & I'abus sur le fond et appliquer I'arrét Viel*’.

[136] Avec égards, aucune de ces avenues n'est appropriée dans les circonstances du
litige. Le Tribunal reconnaissant le bien-fondé de la demande de Mme Montreuil ne peut
conclure qu'elle a commis une faute en exercant son recours. Seul le quantum est réduit.

[137] L'autre portion de l'argumentaire est spécieuse. Il est difficile d'identifier la
prétention de la défenderesse, laquelle est évolutive. Dans un premier temps, elle argue
que la demanderesse veut mettre fin abruptement aux discussions et aussi qu'elle tarde
a finaliser les négociations. La défenderesse plaide enfin gu'une entente est intervenue
et gu'elle n'y donne pas suite.

[138] Rappelons, d'entrée de jeu, que la conduite antérieure d'une partie ne permet pas

‘T Viel c. Entreprises immobiliéres du terroir ltée, [2002] R.J.Q. 1262 (C.A.).
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en soi de conclure a un abus dester en justice. Le juge Dalphond dans l'arrét Royal
Lepage Commercial inc. c. 109650 Canada Lta*® rappelle que : « I'abus de droit d'agir en
justice se manifeste & l'occasion d'un recours judiciaire et non avant». Quant a
I'application de l'article 54.1 C.p.c. comme l'écrit le juge Wagner®®, le législateur fournit
« des outils additionnels aux tribunaux pour sanctionner des comportements abusifs
dans linstitution et le déroulement des procédures judiciaires ».

[139] La responsabilité d'une partie pourrait aussi étre engagée pour une négociation
faite de mauvaise foi ou une conduite abusive ou faite pour nuire a autrui, ce a quoi le
Tribunal ne conclut pas.

[140] Le Tribunal retient gu'aucune entente n'est intervenue comme ['établissent les
preuves testimoniale et documentaire. La défenderesse a lié le réglement du volet
enrichissement injustifié au sort du paiement du legs particulier ou elle retient une
somme et en plus la signature de documents auxquels référe la prochaine section. Cette
offre globale n'a pas été acceptée et la défenderesse ne convainc pas d'une faute a cette
étape.

[141] Certes un certain délai peut étre attribué a l'indécision de la demanderesse, mais il
est aussi arrivé que la défenderesse se fasse attendre avant de faire des propositions. |I
faut reconnaitre le droit de refuser une offre telle que formulée. Mme Montreuil ne veut
pas du transfert de la résidence familiale qui entraine des frais importants d'entretien et
de réparations et ne lui donne pas de liquidité, cela est manifeste. Nous verrons ci-apres
I'offre décroissante de la défenderesse qui réduit le legs d'un montant que conteste la
demanderesse.

[142] L'offre ayant été retirée, la demanderesse pouvait dés lors prendre son action
pour l'enrichissement, tant la réclamation initiale que celle amendée ne donnent pas
ouverture a l'application des articles 54.1 et suivants du C.p.c. La défenderesse ne
démontre pas la « mauvaise foi (telle I'intention de causer des désagréments a son
adversaire plutét que le désir de faire reconnaitre le bien-fondé de ses prétentions) ou a
tout le moins des indices de témérité®® ». Les honoraires extrajudiciaires ne pouvant étre
accordés en vertu de l'article 54.4 C.p.c.

[143] Puisque la défenderesse réclame aussi le remboursement des honoraires
extrajudiciaires dans les deux recours, pour éviter les redites, le Tribunal reviendra sur
cette question plus tard lors de I'appréciation de la conduite des parties et dans le cadre
de la requéte de la demanderesse en vertu de ['article 54.1 C.p.c.

[144] La demande reconventionnelle est rejetée pour les motifs déja énoncés qui
doivent étre lus en conjonction avec I'analyse subséquente.

48 [2007] QCCA 915.
e . Anber c. Piché, J.E. 2009-1813, paragr. 22.
% Supra note 48.
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[145] L'action est accueillie avec dépens lesquels n'incluent pas les frais d'expertise de
I'experte de la demanderesse, I'actuaire Mme Carolyn Martel.

[146] L'honorable juge Thibault souligne dans I'arrét Michaud c. Equipements ESF inc.®!
la discrétion reconnue dans l'article 477 C.p.c., qui « permet cependant au tribunal pour
mitiger les dépens relatifs aux expertises notamment lorsqu'il estime que l'expertise était
inutile, que les frais sont déraisonnables ou qu'un seul expert aurait suffi ».

[147] La juge Thibault ajoute cette réserve® :

A mon avis, lorsque le juge dinstance examine la question de Iutilité d'une
expertise, il doit faire preuve d’une certaine souplesse et éviter de juger cette
question a posteriori alors qu’il a en main toutes les réponses fournies par les
parties. Il me semble, en effet, qu'il est plus logique et plus conforme a la réalité
des litiges de juger de l'utilité d’'une expertise en se plagant du point de vue de la
partie qui prend la décision, et cela, au moment de la prise de la décision.

[148] Malgré ces mises en garde, le Tribunal ne peut en l'espéce reconnaitre une
quelconque utilité de I'expertise et cela n'a rien & voir avec la qualité des calculs et la
qualification de l'experte. Les données reposent sur des prémisses fournies par la
demanderesse mandataire et non supportées ou légalement prouvées. De plus, les
hypothéses avancées n'ont aucune prévisibilité ni probabilité susceptible de guider un
juge pour évaluer la compensation.

[149] Le Tribunal référe aux commentaires antérieurs formulés en regard de cette
expertise. Le Tribunal aurait aussi exclu les honoraires de l'expert en défense pour
sensiblement les mémes raisons.

Exigibilité du legs particulier et droit d'opérer compensation

[150] Le de cujus fait un legs particulier de 125000 $ & la demanderesse dans son
testament du 22 décembre 1995.

[151] La validité de ce legs n'est pas contestée et ne I'a jamais été. Ce legs devait étre
exécuté rapidement selon la volonté du testateur et accordait & la demanderesse en
vertu de l'article 743 C.c.Q. : « Les fruits et revenus du bien légué profitent au légataire, a
compter de l'ouverture de la succession ou du moment ou la disposition produit effet a
son égard ».

[152] Nous savons que des négociations infructueuses se déroulent dans les
circonstances déja décrites. Les parties, nous 'avons vu, tentent de régler simultanément
les questions du legs particulier et de la « bonification de ce legs », ce qui ne se réalise

' 2010 QCCA 2350, paragr. 96.
2 Ibid au paragr. 98.
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pas.

[153] La preuve établit que les sommes d'argent étaient disponibles chez le notaire
avant, mais plus précisément la défenderesse transmet un chéque de 105 084,36 $ le
19 mai 2006 que la demanderesse n'encaisse que le 25 mai 2007. Le litige porte
essentiellement sur le bien-fondé des déductions retenues par la défenderesse, son droit
d'opérer compensation.

[154] La défenderesse soustrait « la somme due par Madame Sylvie Montreuil » & la
succession de Raymond Jasmin ainsi ventilée®® :

- Prét consenti par la succession a Mme Sylvie Montreuil 7 000,00 $
- Déboursés engagés par la succession pour le paiement des taxes,

assurances, électricité et huile a chauffage : 4731,36 %
- Honoraires payés a Me Yvan Desjardins 3684,75%

- Honoraires professionnels payés a Langlois Kronstrém

Desjardins, s.e.n.c.r.l. (incluant TPS et TVQ) 15918,96 $
Sous-total 3133507 %
Plus les intéréts 1923038
Total 33258,10 %

[155] Le Tribunal a déja écarté la prétention que le paiement de 7 000 $ fait par la
succession a la demanderesse est en exécution d'un prét, il s'agit du paiement mensuel
que M. Jasmin a convenu de verser a compter du mois de décembre 2003.

[156] A titre subsidiaire, la défenderesse ne pouvait prouver par preuve testimoniale
l'existence d'un contrat de prét de plus de 1 500 $, l'article 2862 C.c.Q. la prohibe. La
preuve ne permet pas d'appliquer une exception prévue a l'article 2865 C.c.Q. et de
conclure de la preuve circonstancielle qu'il s'agit d'un commencement de preuve par
écrit. Le témoignage de la demanderesse en regard de ce sujet est vraisemblable tel que
précédemment expliqué.

[157] La défenderesse réclame le remboursement a la succession d'une somme
additionnelle de 4 731,36 $ pour le paiement des taxes, assurances, électricité et huile a
chauffage. Ces dépenses sont celles généralement imputables au propriétaire a moins
d'entente contraire et ici, cette résidence appartient a la succession de feu Raymond

% Supra note 23.
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Jasmin.

[168] Au décés de M. Jasmin et pendant la majeure partie des négociations, le droit
d'habitation de la demanderesse est exercé a la connaissance et avec l'autorisation au
moins tacite de la défenderesse. La défenderesse n'exige aucune contrepartie ou
contribution de Mme Montreuil pour les dépenses afférentes a limmeuble. Lors de
I'exercice du droit d'habitation laissé a la demanderesse, cette possibilité d'un paiement
n'est méme pas abordée.

[159] Il est evident que la majorité des dépenses réclamées auraient di étre supportées
par la succession pour un certain temps, que limmeuble ait été habité ou non. Sans
admettre le bien-fondé de ce poste de réclamation, la preuve ne démontre pas quelle
portion aurait pu étre imputable a la demanderesse, s'il en est une | Ce n'est pas une
dette liquide et certaine.

[160] L'auteur Germain Briére rappelle que : « Le légataire a titre particulier n'est pas un
« héritier », au sens des articles 619 et 739 C.c.Q. ; il ne continue donc pas la personne
du défunt et, sauf exceptions, n'assume aucune responsabilité a I'égard des dettes
successorales® ».

[161] 1l en est de méme pour les honoraires judiciaires particulierement lorsque la
succession posséde des actifs suffisants. Le juge Morin dans l'arrét Brassard c.
Brassard™ cite avec approbation le juge Dalphond, alors a la Cour supérieure, qui tenait
ces propos applicables au dossier par analogie® :

Afin que toutes les positions qui s’affrontent soient exposées devant le tribunal, il
est normal que les exécuteurs retiennent les services d’avocats et, gu'a la fin,
indépendamment de l'issue, que les honoraires professionnels et déboursés des
deux théses soient supportés par la succession. |l serait contraire & I'institution de
liquidateur ou de fiduciaire, de conclure qu’automatiquement la partie dont la thése
est rejetée par le tribunal, n’a pas droit au remboursement de ses honoraires et
déboursés.

[162] Nl faut situer cette réclamation inhabituelle. Lors de la remise du chéque a la
demanderesse, la défenderesse retient le paiement des honoraires dus a ses procureurs
avant l'institution du recours en exécution du legs particulier. Un survol des divers
comptes d'honoraires produits pour cette réclamation® nous permet de noter que la
defenderesse veut entre autres se faire rembourser les honoraires encourus pour ses

consultations et pour répondre & ses questions, par exemple, une recherche pour
connaitre les droits des conjoints de fait. Elle aurait du payer des honoraires d'environ

% Germain Brigre, Droit des successions, 3° éd., Montréal, Wilson & Lafleur, 2002, paragr. 463.

% 2009 QCCA 898.

%6 Ahem-Tisseyre c. Tisseyre, J.E. 2002-1252 (C.A.), paragr. 70 et 71.

¥ Pigce D-31 : Facture de Langlois Kronstrém Desjardins au montant de 2 479,59 $ & l'attention de la
défenderesse.
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6 000 $ pour les négociations et elle veut aussi se faire rembourser les honoraires pour
I'expulsion.

[163] Le Tribunal constate que l'ordonnance d'expulsion rendue par la juge Alary est
faite sans frais. La seule justification pour retenir le paiement d'honoraires extrajudiciaires
exigerait de prouver l'attitude abusive et malicieuse de la demanderesse, conclusion que
ne tire pas le Tribunal, tel que nous le verrons en discutant de la demande
reconventionnelle dans ce recours. L'attribution du tout ou d'une partie des honoraires
extrajudiciaires reléve d'une décision d'un tribunal et n'est pas automatique, dans ce
contexte, il ne peut s'agir au moment de la déduction du legs d'une dette certaine. Pour
sensiblement les mémes raisons, on pourrait déclarer non déductibles les honoraires des
notaires Desjardins Lapointe Mousseau Bélanger™.

[164] Dans un premier temps, notons que le compte d'honoraires référe a des
honoraires dus par la demanderesse et non par les procureurs de la défenderesse. i
semble que le notaire Desjardins ait regu des instructions ou des communications des
deux parties. Les services énumérés a I'état de compte comprennent I'examen des titres
pour le transfert de I'immeuble, mais aussi la rédaction de divers documents, dont une
donation et une quittance incluant la clause « de non-diffamation ».

[165] Nous reviendrons sur cette quittance, une pomme de discorde importante dans le
litige et dont I'inclusion n'est certes pas une demande de Mme Montreuil. Retenons pour
I'heure que cette dette n'est pas certaine en regard de la preuve. La demanderesse
témoigne avoir été consentante a assumer les frais des notaires pour le transfert de la
propriété dans I'éventualité d'un réglement et non tous les services réclamés par
Me Desjardins. Le consentement de la demanderesse est conditionnel & un fait qui ne
s'est pas réalisé.

[166] La défenderesse dans son plaidoyer argue n'avoir jamais refusé d'acquitter le legs
effectué par son pére, mais exaspérée par l'échec des négociations, elle opeére
compensation entre le montant du legs et les sommes dues par la demanderesse.

[167] Rappelons les principes juridiques applicables en matiére de compensation
énoncés aux articles 1672 et 1673 C.c.Q.

1672. Lorsque deux personnes se trouvent réciproquement débitrices et
créanciéres I'une de l'autre, les dettes auxquelles elles sont tenues s'éteignent par
compensation jusqu'a concurrence de la moindre.

La compensation ne peut étre invoquée contre I'Etat, mais celui-ci peut s'en
prévaloir.

%  pigce D-30 : Facture de Desjardins Lapointe Mousseau Bélanger au montant de 3684,75%
concernant le travail effectué dans le présent dossier a I'attention de la demanderesse.
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1673. La compensation s'opere de plein droit des que coexistent des dettes qui
sont 'une et l'autre certaine, liquide et exigible et qui a pour objet une somme
d'argent ou une certaine quantité de biens fongibles de méme espéce.

Une partie peut demander la liquidation judiciaire d'une dette afin de l'opposer en
compensation.

[168] Les dettes alléguées par la défenderesse ne satisfont pas aux principales qualités
permettant d'opérer compensation soit : étre certaines, liquides et exigibles. Le Tribunal
partage le constat énoncé par Me Karim®® « Par contre, la jurisprudence est a I'effet qu'il
faut une contestation raisonnable et sérieuse pour conclure qu'une dette ne répond pas
aux exigences de l'article 1673 C.c.Q. ». '

[169] Les circonstances établies par la preuve prépondérante permettent de conclure &
l'existence d'une contestation raisonnable. En sus des commentaires faits concernant
chacun des postes de dettes ou de réclamations, la défenderesse ajoute toujours
l'argument que ces dommages découlent de la mauvaise foi ou de la conduite abusive de
la demanderesse. La encore, la question devait étre débattue et tranchée par un juge.

[170] Le Tribunal conclut qu'il ne pouvait y avoir de compensation légale comme I'a
opérée la défenderesse qui a donné un effet retroactif en calculant méme les intéréts sur
les supposées dettes. Il n'y a pas lieu non plus en I'absence d'une preuve prépondérante
de l'existence et de la quotite reelles desdites dettes de prononcer la compensation
judiciaire.

Demande reconventionnelle de la défenderesse pour dommages causés par la
demanderesse

[171] La défenderesse reprend toujours les mémes reproches et attribue au
comportement de la demanderesse I'échec des négociations, elle est donc responsable
de divers dommages et dettes en raison de cette faute tout comme les dommages
engendrés par la requéte en exécution du legs intempestive, abusive.

[172] La défenderesse réclame une somme de 97 614,86 $ ainsi ventilée :

a. le paiement d'un loyer pour son occupation sans droit de la résidence aprés la
mort de Raymond Jasmin pour un total de 14 000 $ (allégué 86) ;

b. des dommages pour troubles, tracas, inconvénients et souffrances causés par
la demanderesse a la hauteur de 10 000 $ (allégué 90) ;

c. des propos diffamatoires tenus au détriment de la défenderesse causant un
préjudice de 10 000 $ (allégué 88) ;

% Karim Vincent, Les obligations, , 3° éd., vol. 2, Cowansville (Qc), Wilson & Lafleur, 2009, p. 1120.
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d. 5 000 $ pour des dommages punitifs, car la demanderesse a atteint et continue
d'atteindre intentionnellement a la réputation de la défenderesse (allégué 90) ;

e. 58614,86$ pour des dommages pécuniaires reliés aux honoraires
extrajudiciaires engendrés par la défenderesse en raison du caractere abusif de
son recours.

[173] Larticle 1375 C.c.Q. codifie I'obligation d'agir de bonne foi. « La bonne foi doit
gouverner la conduite des parties tant au moment de la naissance de I'obligation qu'a
celui de son exécution ou de son extinction ».

[174] La jurisprudence et les auteurs reconnaissent, tel que précédemment mentionné,
que la conduite fautive lors des négociations peut engager la responsabilité d'une partie
et I'obligation de compenser les dommages directs causés. Cette obligation en est une
de moyens et non de résultat qui doit s'apprécier en prenant en compte les circonstances
et bien entendu I'attitude des deux parties.

[175] |l est évident que les négociations ont été longues et pénibles et que le climat s'est
détérioré au fil des mois pour atteindre son paroxysme dans les procédures judiciaires.
L'incertitude et le doute réciprogques contribuent a la conduite défensive des deux parties.

[176] La défenderesse invite le Tribunal & tirer des conclusions a partir de sa perception
des faits et avec égard, a partir de certaines informations non prouvées. Le Tribunal
n'entend pas reprendre toutes les prétentions, mais il y a lieu de retenir les évenements
les plus importants.

[177] La demanderesse, épuisée et désemparée apres le décés de M. Jasmin demande
une compensation qui devient liée au legs particulier, elle recherche un compromis
global, ce que ne conteste pas la défenderesse. La demanderesse possede peu
d'informations sur les actifs et ce n'est que dans le cadre des procédures qu'elle aura
accés a un inventaire maison... elle sait aussi que toute la situation financiére du
commerce et de son conjoint n'est pas transparente. La demanderesse est inquiéte, elle
dit vivre difficilement le deuil et étre perturbée pendant une longue période.

[178] Elle hésite a chiffrer ses demandes et tarde & prendre position, la preuve le
démontre. A tort ou a raison, elle croit que la défenderesse ne disposera d'aucun bien et
pourtant alors qu'on négocie la possibilité de transférer les REER du de cujus en fin
d'année 2004, la demanderesse apprend accidentellement que la défenderesse les a
encaissés a la fin juin 2004. Cela accroit probablement les doutes de la demanderesse et
son insécurité.

[179] La défenderesse a pu référer lors des discussions avec la défenderesse aux
souhaits de son pére sans étre trés explicite. La défenderesse est une femme instruite,
rompue aux affaires et une bonne communicatrice. Le Tribunal retient que si la
défenderesse a fait allusion aux souhaits de son pére, cela n'est pas au début des
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négociations et la teneur de cette communication n'est pas établie de facon
prépondérante. Les nombreuses correspondances transmises par les procureurs de la
défenderesse n'en font aucune mention.

[180] Au début, la défenderesse donne l'impression d'attendre le reglement avec I'imp6t
avant de faire des propositions. Elle témoigne avoir réfléchi un temps avant de faire une
offre, car elle voulait « bonifier le legs ».

[181] Dans la défense, elle explique ainsi son offre au paragraphe 11 : « Par
considération et dans un geste de bonne foi et de générosité et dans le but d'éviter toute
querelle qui diviserait la famille, vers le mois de juillet 2004, la défenderesse a consenti a
faire une offre verbale a la demanderesse, offre qui allait au-dela des sommes que lui
avaient léguées feu Raymond Jasmin ». Cela travestit les faits connus a tout le moins
lors de la rédaction de la défense. Malgré ce constat, le Tribunal reconnait que les deux
parties cherchent un compromis avec plus ou moins d'enthousiasme selon les périodes.
Les parties ont chacune leur rythme et elles acceptent de poursuivre les négociations.

[182] La bonne foi se présume et dans les circonstances du dossier, il n'existe pas une
obligation de négocier a tout prix. Ici, la preuve ne permet pas de conclure que les
négociations achoppent a cause du retrait intempestif de la demanderesse des
pourparlers. Cette derniére n'a pas l'obligation de se satisfaire de la fagon dont on veut
finaliser une entente.

[183] La demanderesse apres avoir tenu des discussions sur les transferts et biens qui
pourraient faire I'objet d'une entente a été surprise et outrée par la teneur de la quittance
préparée par le notaire Desjardins sur les instructions explicites des procureurs de la
défenderesse®.

[184] Rappelons qu'en juin 2005, Me Desjardins fransmet divers actes aux termes
desquels la résidence devait étre transférée par donation entre vifs, le paiement d'une
somme de 87 000 $ par la défenderesse et confirmation ou reconnaissance du transfert
du Jeep Grand Cherokee. Au terme du projet, la demanderesse en plus de donner
quittance générale et finale®' :

S'engage et s'oblige a cesser pour toujours, tous propos diffamatoires ou
infamants quelconques, ainsi que toute forme d'intimidation a I'endroit de la
débitrice personnellement ou de la succession Raymond Jasmin, le tout sous
toute peine de révocation pour cause d'ingratitude, tel que prévu par le Code civil
du Québec, de toute donation paiement a titre gratuit fait a la créanciére aux
termes de ['article deuxiéme ci-dessus.

% Pigce D-15 : Lettre de Me Turner a Me Desjardins, datée du 17 mai 2005.
®  Piéce D-16 : Lettre de Me Desjardins @ Me Turner enjoignant trois projets d'entente, datée du
2 juin 2005.
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[185] Nous avons précédemment cité la transcription d'une conversation enregistrée par
Me Turner avec la demanderesse sur l'offre finale. Le passage suivant confirme
l'essence du témoignage de la demanderesse quant aux conditions essentielles du
reglement :

Montreuil, c'est que ['offre n'est pas compliquée. Notre offre, comme je vous disais,
est non négociable, c'est la derniére et non négociable, puis elle est constituee
simplement en trois (3) points. Le premier point, c'est qu'on vous transfére
I'immeuble. Par contre, comme deuxiéme point, on exige une guittance de votre
part qui va étre de la nature de celle gu'on vous avait déja soumise et également,
dans ma quittance, il va é&tre prévu que le montant de cent vingt-cing mille
(125 000) que la succession vous doit a titre de legs particulier va étre amputé
des montants gque vous devez a la succession.

(notre soulignement)

[186] La demanderesse se dit insultée de I'accusation de diffamation et elle n'acquiesce
pas a toutes les conditions, considérant les conclusions antérieures dans ce jugement, le
Tribunal ne considére pas fautive la conduite de la demanderesse. Il y a certes des
lenteurs, des imprécisions, des maladresses, mais le Tribunal n'a aucune preuve d'une
intention de nuire ou de mancsuvres inacceptables de la demanderesse ou de faute
civile. Quant au recours en exécution compléte du legs, il est bien fondé.

[187] Vu cette conclusion, le Tribunal commente sommairement certains postes de
réclamation énoncés dans la demande reconventionnelle.

[188] Mme Jasmin demande 14 000 $ soit le loyer de 700 $ par mois pour I'habitation
de la résidence par la demanderesse depuis le déceés du de cujus. La défenderesse
témoigne avoir voulu respecter les souhaits de son pére et elle n'a pas fait objection a
I'habitation de la demanderesse. Il y a une acceptation tacite et ce n'est que le
28 février 2005 que la défenderesse invite la demanderesse a quitter la résidence au
plus tard le 1% avril 2005%.

[189] Les négociations reprennent ou se poursuivent et la demanderesse continue
d'occuper la résidence sans aucune demande de compensation de loyer et ce n'est que
le 6 septembre 2005 que le bref d'expulsion est signifi€. La défenderesse a méme
accordé un délai additionnel a sa belle-mére pour quitter le logement. Il ne fut jamais
guestion de réclamer un loyer et les nombreuses correspondances des procureurs de la
défenderesse sont silencieuses sur ce sujet.

[190] Comment réclamer aujourd'hui du loyer pour toute cette période ? Il y a plus, le
montant de 700 $ par mois est, de l'aveu méme de la defenderesse, son évaluation
personnelle qui n'est supportée par aucun document ou preuve de valeur locative d'un

2 pjgce D-7 : Lettre de Turner a Me Dupras, datée du 28 février 2005.
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immeuble comparable.

[191] La défenderesse n'a pas fait la preuve de diffamation par la demanderesse. Des
propos vagues auraient été rapportés a la défenderesse par de tierces personnes qui ne
sont pas entendues. Il n'y a aucune preuve de la diffusion ou communication de ses
propos et bien entendu, aucun dommage n'a été établi. Cette conclusion dispose de la
réclamation en dommages pour diffamation et également des 5 000 $ demandés a titre
de dommage punitif.

[192] Le débat ne s'attarde pas beaucoup sur les troubles et inconvénients, il y a certes
une grande fristesse et beaucoup de frustrations réciproques comme on en retrouve
malheureusement dans le réglement de certaines successions. En l'absence de faute,
inutile d'aller plus loin.

[193] Il ne reste que la réclamation de 58 614,86 $ pour les honoraires extrajudiciaires
que la défenderesse justifie par la procédure abusive, conclusion que ne partage pas le
Tribunal.

[194] Avant méme ['adoption des articles 54.1 C.p.c., le juge Rochon dans le trés cité
arrét Viel consigne que la conduite répréhensible d'une partie ne donne pas droit au
paiement de ces honoraires. Il écrit®® :

En principe et sauf circonstances exceptionnelles, les honoraires payés par une
partie @ son avocat ne peuvent 8 mon avis étre considéré comme un dommage
direct qui sanctionne un abus sur le fond. Il n'existe pas de lien de causalité
adéquat entre la faute (abus sur le fond) et le dommage.

[195] lci, on ne peut prétendre a un exercice téméraire du recours. Malgré les nombreux
arguments développés, on ne peut oublier que le legs n'a pas été payé intégralement,
car la défenderesse s'est fait justice et a opéré compensation.

[196] La défenderesse conclut a la mauvaise foi de la demanderesse puisgu'elle intente
son action aprés avoir recu le chéque de 105 084,36 $. Cet énoncé est exact, mais
incomplet. Aprés vérification du dossier, on doit ajouter que l'action est signifiée le
9 mars 2007 et la demanderesse dénonce dailleurs avoir regu le chéque de
105 084,36 $ qu'elle offre de remettre & la défenderesse sur paiement du legs en entier
et les intéréts. La preuve révéle que c'est plus tard qu'elle encaisse le chéque, les
procureurs de la défenderesse ['autorisant a le faire sans préjudice a ses droits.

[197] Bref, la défenderesse ne fait pas la démonstration que nous sommes en présence
de circonstances particuliéres justifiant I'octroi des honoraires extrajudiciaires.

8 Supra note 47, paragr. 77.
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Requéte de la demanderesse en vertu de I'article 54.1 C.p.c.

[198] En toute fin d'audience, la demanderesse présente une requéte verbale afin de
faire déclarer abusif un acte de procédure et pour condamner la défenderesse a lui
verser 60 000 $ a titre de dommages. A la demande du Tribunal, une requéte écrite est
déposée subséquemment.

[199] Nous avons précédemment di discuter des reproches formulés par la
défenderesse qui invoquait la conduite abusive de la demanderesse, la situation est ainsi
inversée.

[200] La demanderesse plaide que tant la défense que la demande reconventionnelle
reposent principalement sur la prétention de la mauvaise foi de la demanderesse en
raison des négociations qui n'ont pas éte suivies d'une entente.

[201] La demanderesse passe en revue les divers postes de réclamation en défense et
en demande reconventionnelle qu'elle commente pour démontrer qu'ils sont non fondés.
Cet aspect a déja été discuté et le Tribunal a déja rejeté les demandes de la
défenderesse.

[202] La demanderesse commente de fagon générale la conduite de l'autre partie, ses
choix de moyens de preuve et plusieurs questions litigieuses relatives aux objections a la
' preuve.

[203] La défenderesse argue que la conduite empreinte de mauvaise foi doit étre
sanctionnée.

[204] Le 4 juin 2009%, le Code de procédure civile introduit les articles 54.1 a 54.6 qui
donnent de nouveaux outils au Tribunal pour sanctionner le justiciable qui abuse de la
procédure.

[205] L'article 54.1 C.p.c. précise le pouvoir et son cadre d'exercice :

Les tribunaux peuvent a tout moment, sur demande et méme d'office aprés avoir
entendu les parties sur le point, déclarer qu'une demande en justice ou un autre
acte de procédure est abusif et prononcer une sanction contre la partie qui agit de
maniére abusive.

L'abus peut résulter d'une demande en justice ou d'un acte de procédure
manifestement mal fondé, frivole ou dilatoire, ou d'un comportement vexatoire ou
quérulent. Il peut aussi résulter de la mauvaise foi, de I'utilisation de la procédure
de maniére excessive ou déraisonnable ou de maniére a nuire a autrui ou encore

% L oi modifiant le Code de procédure civile pour prévenir ['utilisation abusive des tribunaux et favoriser le

respect de la liberté d’expression et la participation des citoyens aux débats publics, L.Q. 2009, c. 12.
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du détournement des fins de la justice, notamment si cela a pour effet de limiter la
liberté d'expression d'autrui dans le contexte de débats publics.

[206] L'abus ne se présume pas et la jurisprudence est exigeante avant de le
reconnaitre. Les tribunaux doivent agir avec circonspection pour s'assurer que les
finalités du systéme de justice ne sont pas détournées. Il est aussi essentiel de préserver
le droit du justiciable de pouvoir saisir les tribunaux pour obtenir la reconnaissance et le
respect de ses droits.

[207] Le recours non fondé n'emporte pas l'application immédiate des articles 54.1 et
suivants du Code de procédure. Proposer une position controversable ou novatrice
demeure toujours loisible aux citoyens, le but de ces novations du Iégislateur n'est certes
pas de rendre moins accessible et évolutive ia justice.

[208] Le juge Morissette dans l'arrét Fillion c. Chiasson discute les enseignements de
Viel et fait une mise en garde utile pour le litige. Il &crit®® :

. l'abus de droit d'ester en justice peut résulter non seulement d'initiatives
procédurales abusives parce qu'assimilables a une forme de harcélement, mais
aussi, et exceptionnellement, du refus injustifiable d'une partie de faire face a
I'évidence et de renoncer, en demande ou en défense, a une procédure
condamnée d'avance. |l faut cependant demeurer trés prudent sur ce plan car il y
a souvent risque que la position apparemment insoutenable d'une partie s'avére
défendable au procés, méme si celui qui I'a adoptée finit par échouer au fond.

[209] Qu'en est-il en linstance ?

[210] Dans un premier temps, les choix de preuve sont sujets aux régles applicables qui
doivent étre souleveées lorsqu'on tente d'administrer la preuve, ce qui fut fait en I'espéce.

[211] Ainsi, le Tribunal a décidé d'admettre la correspondance entre les procureurs
invoquant la res gestae car les défenses et demandes reconventionnelles référaient
expressément & la négociation de mauvaise foi de la demanderesse. Avec égards, il est
difficile de concevoir la pertinence d'invoguer de nouveau ce fait comme une
manifestation de mauvaise foi de la défenderesse.

[212] La demanderesse cible aussi la requéte pour obtenir I'autorisation de faire appel
d'une autre décision du Tribunal sur une objection a la preuve. La encore, comment
qualifier d'abusif ce recours exercé conformément au code.

[213] Les débats sur ces deux aspects particuliérement ont pris un certain temps, mais
ils n'ont pas I'ampleur dénoncée par la demanderesse et surtout ils émanent des deux
parties. Quant a la gestion de linstance, elle reléve de la discrétion du Tribunal qui doit
composer avec la dynamique des parties.

% [2007]R.R.A. 251.
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[214] Les réclamations des deux parties ont augmenté depuis l'institution des recours, le
débat fut musclé et les objections fréquentes pendant I'audience de dix jours. Une preuve
studieuse est introduite pour répondre a plusieurs questions de droit et apporte un
éclairage que ne possédaient pas les parties.

[215] Dans les circonstances singuliéres de ce dossier, on ne peut qualifier la conduite
de la défenderesse d'abusive, d'obstructive ou de mauvaise foi.

[216] Le Tribunal n'a pas été convaincu que l'une ou l'autre partie ait voulu causer
expressément des désagréments & son adversaire, mais elles avaient des positions et
des intéréts diamétralement opposés qu'elles voulaient faire reconnaitre.

[217] Pour ces motifs et les conclusions précédentes, le Tribunal rejette la requéte de la
demanderesse en vertu de l'article 54.1 C.p.c. sans frais.

POUR TOUS CES MOTIFS, LE TRIBUNAL :

Recours en enrichissement injustifié

[218] ACCUEILLE la requéte de la demanderesse ;

[219] CONDAMNE la défenderesse a verser a la demanderesse la somme de
250 000 $, le tout avec intérét au taux légal et l'indemnité additionnelle prévus a l'article
1619 C.c.Q. a compter de ['assignation ;

[220] REJETTE la défense et la demande reconventionnelle de la défenderesse ;

[221] LE TOUT, AVEC DEPENS excluant I'expertise de Mme Carolyn Martel.

Recours pour paiement du legs particulier

[222] ACCUEILLE la requéte de la demanderesse ;

[223] CONDAMNE la défenderesse a payer a la demanderesse la somme de
33 258,10 $, le tout avec intérét au taux légal et l'indemnité additionnelle prévus a l'article
1619 C.c.Q. a compter de 'assignation ;

[224] REJETTE la défense et la demande reconventionnelle de la défenderesse ;

[225] LE TOUT, AVEC DEPENS.





% R :
SOQUIJ | imetigence juridique

AZ-50730497

500-17-035701-070
500-17-035659-070 PAGE : 35
Requéte en vertu de I'article 54.1 C.p.c.
[226] REJETTE la requéte de la demanderesse ;
[227] LE TOUT, SANS FRAIS.

LOUISE LEMELIN, J.C.S.
Me Anne-France Goldwater
Me Marie-Héléne Dubé
Pour la demanderesse
Me Guy Turner
Me David Drouin-Lé
Pour la défenderesse
Date d’audience : 12, 13, 14, 15, 18, 19, 20, 21, 22 et 25 octobre 2010
Plaidoiries 5 novembre 2010 pour la demanderesse
additionnelles : 12 novembre 2010 pour la défenderesse (date initiale) prolongée au

6 décembre 2010

Supplique de la demanderesse : 13 décembre 2010

Délibéré : 14 décembre 2010

© SOQUJ et ses concédants de licence. Tous droits réservés.
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Plaisirs gastronomiques inc. c. Canards du Lac Brome Itée 2012 QCCS 4294
COUR SUPERIEURE
CANADA ]
PROVINCE DE QUEBEC
DISTRICT DE BEDFORD
N°: 455-17-000844-126

DATE : 10 septembre 2012

SOUS LA PRESIDENCE DE : L’HONORABLE GAETAN DUMAS, J.C.S.

PLAISIRS GASTRONOMIQUES INC.

Demanderesse

c.

CANARDS DU LAC BROME LTEE
Défenderesse

JUGEMENT

[1] Le tribunal est saisi d'une requéte en radiation d'une demande
reconventionnelle.

[2] Une mise en contexte s'impose puisque malgré le titre de la procédure, il ne
s'agit pas de savoir si la demande reconventionnelle doit étre radiée, mais plutot de
décider si le tribunal doit autoriser une défense écrite conformément a l'article 175.3 du
Code de procédure civile.

[3] La demanderesse intente une action sur compte pour marchandises vendues et
livrées le 27 avril 2012. La réclamation totalise 405 062,19 $.
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[4] L'action est simple. La demanderesse a vendu des marchandises et rendu des
services pour une somme de 540 470,21 $.

[5] Elle donne crédit a la défenderesse d'une somme de 135 408,02 $ pour le prix
de matiéres premiéres achetées par la demanderesse a la défenderesse et incorporées
dans les produits transformés que la demanderesse a vendus a la défenderesse.

[6] En conséquence, le solde réclamé a la défenderesse est de 405 062,19 $. La
requéte introductive est présentable le 5 juin 2012.

[7] La défenderesse annonce a la demanderesse qu'elle entend déposer une
défense et demande reconventionnelle.

[8] Plutét que de plaider dans l'abstrait, les parties s'entendent pour que la
défenderesse rédige sa défense et demande reconventionnelle. Cette procédure est
déposée au dossier de la Cour le 13 juillet. La demanderesse produit une requéte en
radiation de la demande reconventionnelle le 24 juillet qui est fixée pour procéder le 28
ao(t 2012.

[9] [l est & noter que la défenderesse ne conteste pas le quantum de la réclamation
ni la qualité des marchandises vendues et livrées.

[10] La demande reconventionnelle de la défenderesse est basée sur six chefs de
réclamation.

[11] Premiérement, la défenderesse réclame 30 250 $ a la demanderesse qui aurait
unilatéralement décidé de cesser toute commercialisation de produits aux Etats-Unis
alors que la défenderesse aurait engagé des frais, entre autres, pour la conceptlon et
I'approbation de boites, la présentation sur le marché américain et I'échantillonnage”.

[12] En effet, la défenderesse plaide qu'au cours des années 2009 a 2012, toujours
dans le cadre de la relation d'affaires entre la demanderesse et la défenderesse, des
produits de la défenderesse ont été introduits sur le marché américain pour une période
d'un an par 'entremise de la demanderesse, suite & quoi, cette derniére a décidé, de
son propre chef, de se retirer de la grille d'exportation.

[13] Deuxiémement, la défenderesse plaide qu'une entente de non-concurrence et
d'exclusivité verbale serait intervenue entre les parties. La demanderesse, malgré cette
entente, aurait, le ou vers le 27 avril 2006, commencé a concurrencer directement la
défenderesse contrairement a son engagement de non-concurrence et d'exclusivité et
son engagement de ne pas utiliser les recettes développées et adaptées pour les
produits de la défenderesse. La défenderesse plaide qu'en 2006, la demanderesse se

' Voir paragraphe 22 de la défense et demande reconventionnelle.
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serait également engagée a ne faire aucun produit de canard sans obtenir I'approbation
au préalable de la défenderesse?.

[14] En date du 28 mars 2012, la défenderesse adresse une lettre & la
demanderesse dans laquelle elle indique que la demanderesse offre une gamme de
produits sous la marque PG dans diverses épiceries, notamment Costco, Loblaws,
Métro, IGA, Sobeys ainsi que Walmart.

[15] Ayant appris le 10 novembre 2011 que la demanderesse mettait en marché un
produit de canard confit sous la marque PG, entre autres en les vendant chez Sobeys,
elle l'informe, le 28 mars 2012, gu'elle met fin & la relation d'affaires existante entre les
parties.

[16] Puisqu'elle plaide avoir été dans I'obligation de cesser sa relation d'affaires avec
la demanderesse, elle lui réclame la somme de 75 266,20 $, entre autres, pour la
révision de ses emballages, les essais de cuisson, la recherche de sous-traitants et
I'analyse de la liste d'ingrédients.

[17] 1l est & noter que c'est entre le moment ol elle découvrirait cette concurrence
deloyale et la date ou elle met fin & la relation d'affaires que la défenderesse commande
pour plus de 540 000 $ de marchandises a la demanderesse.

[18] Troisiemement, la défenderesse plaide avoir livré pour 18922,20% de
marchandises qui demeurent toujours impayées, plaidant que le vol dont la
demanderesse aurait été victime ne peut lui étre imputé et qu'en conséquence, la
défenderesse est en droit de recevoir ces montants.

[19] Quatriemement, elle réclame la somme de 135408,02$ pour le prix de
marchandises premiéres achetées par la demanderesse a la défenderesse.

[20] Or, cette somme de 135 408,02 $ est déja créditée a la défenderesse.

[21] Cinguiémement, elle réclame la somme de 42 708,43 $ pour perte de profits
suite aux informations confidentielles qu'aurait utilisées la demanderesse pour
concurrencer la défenderesse, contrairement a ses engagements de non-concurrence
et d'exclusivité.

[22] Sixiemement, la défenderesse annonce qu'elle entend réclamer pour une perte
de profits futurs.

[23] Il est de plus & noter que la réclamation de la demanderesse est de 405 062 $
alors que la demande reconventionnelle de la défenderesse est de 167 146$. Il reste
donc un solde impayé de 237 916 $ pour laquelle la défenderesse n'offre aucun moyen

2 Voir les paragraphes 9, 10 et 11 de la défense et demande reconventionnelle.
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de défense si ce n'est le fait que la demanderesse réclame pour des inventaires (dont
des contenants et des couvercles) sans qu'une entente existe entre les parties pour le
maintien d'un inventaire par la demanderesse. Cette réclamation représente une
somme de 46 077,37 $. La question est de savoir s'il y a application ou non de l'article
2129 alinéa 3 du Code civil du Québec. Ce moyen de défense ne fait pas parti de la
demande reconventionnelle.

[24] Lademanderesse plaide que la demande reconventionnelle ne résulte pas de la

‘méme source que la demande principale ou d'une source connexe et qu'en
conséquence, la défenderesse ne peut se porter demanderesse reconventionnelle en
conformité avec l'article 172 C.p.c.

[25] La Cour d'appel, dans Henderson c. Vegpro International inc.?, nous rappelait les
critéres applicables lorsqu'il y a lieu de déterminer si la demande reconventionnelle
résulte de la méme source ou d'une source connexe :

«[3] (...) A saréclamation en remboursement, l'appelante veut opposer une
action basée sur la rupture abusive de son contrat d'emploi et les dispositions de
ce dernier.

[4] Méme si I'on tenait pour acquis qu'il ne s'agit pas d'une méme source au
sens de l'article 172 C.p.c., il reste que les deux recours proviennent de sources
connexes.

[5] Ainsi que le soulignait le juge Nichols dans Foessl c. Springer ( AzZ-
86011167, en page 6):

Le législateur n'a pas seulement permis de joindre les instances quand elles
étaient de méme source. Il a voulu aussi qu'it soit permis de les joindre quand
elles étaient de sources connexes. Les mots «ou d'une source connexe» ne sont
pas une simple répétition des mots «de la méme source».

[6] L'intimée fait valoir que la demande reconventionnelle rendra le procés
beaucoup plus complexe. L'affirmation est sans doute vraie, mais les ressources
judiciaires ne seront pas moins sollicitées par deux procés que par un seul
disposant de tout le litige entre les parties. De la méme maniére, l'intimée n'en
subira pas préjudice (Jay-Bee Imports lid. C. Nova Fiacao Alma Limitada ( AZ-
78011125 (C.Al)).

[7] Dans Investissements Salias inc. ¢. Brunelle (AZ 88011655, [1988] R.J.Q.
1778), la Cour décidait que le fait que la réclamation soit litigieuse, qu'elle donne
lieu & une longue enquéte ou que son montant soit difficilement déterminable
n'empéchait pas qu'elle soit opposable reconventionnellement, le critére
applicable étant celui de la connexité.

® 2009 QCCA 238.
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[8] Enfin, quant & l'argument que l'intimée devra attendre l'issue d'un litige

complexe pour obtenir remboursement, il s'agit d'un inconvénient que le
jugement final pourra compenser par une conclusion appropriée sur la demande
d'intérét et d'indemnité additionnelle, le terme de I'emprunt, semble-t-il, étant déja
réalisé. »

[26] Dailleurs, dans Investissements Salias Inc. c. Brunelle* la Cour 'd'appel
mentionnait :

« De son c6té, méme si l'article 172 ne constitue, a priori, qu'un mécanisme
procédural accessible a un défendeur poursuivi en réclamation d'une dette qui,
elle, est liquide et exigible, il faut bien, pour lui conférer une efficacité quelconque
que ce défendeur puisse en tirer un avantage pratique. Permetire de plaider
une demande reconventionnelle sans accepter la conclusion naturelle qu'elle
comporte, celle de la compensation éventuelle, équivaudrait & prescrire un
remede et, a la méme occasion, interdire qu'il apporte la guérison.

En d'autres termes, si deux dettes sont au départ de méme nature, liquides et
exigibles, point n'est besoin d'opposer lune & lautre par demande
reconventionnelle; une défense avec conclusion & une déclaration que la
compensation existe et produit son effet est suffisante. Si donc la demande
reconventionnelle a quelque utilité, c'est forcément pour prévoir d'autres cas.

L'un d'eux est sans aucun doute celui de la dette non liquide. »
[27]  Un peu plus loin, la Cour mentionne :

«A mon avis, pour utiliser le moyen de la demande reconventionnelle, une
seule condition est requise: il faut que la réclamation que I'on veut faire valoir, en
contestation et éventuellement en compensation, présente une identité de nature
ou une connexité manifeste avec celle que le demandeur a produite. Si cette
identité ou cette connexité existe, le recours est accessible. Un point, c'est tout.

Nulle part l'article 172 ne dit ni méme ne suggére que la réclamation
reconventionnelle doive étre non litigieuse, qu'elle doive donner lieu & une
enquéte de courte durée ou que les chiffres dont elle est composée soient
facilement déterminables. Dans le texte de cet article, je ne vois que deux
éléments: le droit absolu a procéder par demande reconventionnelle et les cas
ou on peut se servir de cette procédure. »

(nos soulignés)

* [1988] R.J.Q. 1778.
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« Il est bien possible que la procédure prévue par larticle 172 donne
occasionnellement ouverture a des abus. Si tel est le cas, c'est le texte qu'il faut
modifier. Je ne congois pas que l'on puisse, pour régler une difficulté d'ordre
pratique, interpréter et appliquer un article en lui faisant dire le contraire de ce
qu'il dit ou en créant artificiellement des circonstances ou il ne s'applique pas. »

[29] Or, c'est justement ce que le législateur a fait depuis 1988 en adoptant, entre
autres, les articles 4.1, 4.2 ainsi que les articles 151 et 175 et suivants du Code de
procédure civile.

[30] Cl'est ainsi, que s'inspirant de ces articles, notre collégue Claude Auclair®
maintenait |'obligation de contester oralement une action sur compte et refusait la
possibilité de présenter une demande reconventionnelle écrite.

[31] Rejetant la requéte pour permission d'appeler de ce jugement®, I'honorable Marie
St-Pierre de la Cour d'appel mentionne :

« [21]

[22]

La décision du premier juge ne prive aucunement Parmalat d'exercer
des droits: elle ne fait qu'encadrer, dans le contexte factuel et spécifique de
I'affaire, la fagon suivant laquelle cela sera ou pourra étre fait.

Ce contexte factuel se résume, en quelques mots, a ceci:

e Au 20 avril 2012, le dossier entrepris le 19 janvier 2012 n'a
aucunement progressé;

e prés de 90 jours se sont déja écoulés, soit 50% du temps
prévu par le législateur pour la mise en état d'une affaire;

e la demande de Puremed est une affaire simple, une action sur
compte de quelques paragraphes, et qui se conteste oralement,
sauf permission accordée par un juge;

e par son avocat, Parmalat annonce envisager la présentation
d'une demande reconventionnelle de quelques millions de dollars,
mais elle n'a pas, encore, concrétisé le tout ;

e Dans la lettre de son avocat du 18 avril 2012, Parmalat a écrit:
«Parmalat also reserves the right to institute parallel recourses

5 Puremed Canada inc. ¢. Parmalat Canada inc., C.S. Montréal, 500-17-069915-125, 20 avril 2012, |.

Claude Auclair.
8 parmalat Canada inc. c. Puremed Canada inc., 2012 QCCA 833.
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against any and all persons/entity involved in any and all of the
above mentioned facts and also reserves the right to ask the
Court to join any of these parallel recourses with the present file, if
need bey.

[23] Le juge Auclair prononce son jugement a la suite d'échanges avec les
avocats, d'une durée de prés de deux heures incluant quelques interruptions.

[24] Exergant judiciairement et judicieusement sa discrétion, il assume
pleinement la responsabilité que lui confie le législateur aux articles 4.1 et 4.2
C.p.c., soit celie de veiller au bon déroulement de linstance et d'assurer le
contrble et le respect de la régle de la proportionnalité.

[25] Le juge Auclair ne prive pas Parmalat de ses droits, il encadre la fagon
suivant laquelle elle devra agir, tenant compte de ses faits et gestes jusqu'a ce
moment-la et du contexte particulier de I'affaire. D'ailleurs, au paragraphe 5 de
son jugement, il écrit:

Clairement, d'apres la lettre du 18 avril, il s'agit de procédures paralléles et il n'y
a pas lieu, dans la présente instance, que l'oralité ne suive pas son cours. I est
évident que, si les parties veulent, ou une des parties demande de réunir les
dossiers cette étape sera franchie lorsqu'il y aura des procédures qui existeront.

[26] L'avocat de Parmalat soutient que le juge Auclair n'avait aucune discrétion
puisque le droit de Parmalat de présenter une demande reconventionnelle, aux
termes de l'article 172 C.p.c., est un droit absolu. |l a tort.

[27] Aucun droit n'est absolu.

[28] Les droits s'accompagnent toujours d'obligations, comme le prévoient
spécifiquement et clairement, dailleurs, les articles 6 et 7 du Code civil du
Québec et les articles 4.1 et 4.2 C.p.c. qui se lisent ainsi: (...)

[29] L'article 4.1 C.p.c. énonce, certes, que les parties sont maitres de leur
dossier, mais cet énoncé est qualifié, est assorti de conditions : pour étre maitres
de leur dossier, encore faut-il que les parties agissent dans le respect des régles
de procédure et a l'intérieur des délais prévus. Autrement, il revient au juge de
veiller au bon déroulement de I'affaire, d'exercer cette responsabilité qui lui est
confiée par le |égislateur, et de prendre les décisions qui s'imposent.

[30] C'est donc avec prudence et discernement qu'il faut lire les décisions Les
Investissements Salias Inc. ¢. Normand Brunelle et Nobert ¢. Lavoie, citées par
Parmalat, puisque rendues en 1988 et 1989, avant que n'entrent en vigueur les
articles 6, et 7 C.c.Q. et les articles 4.1 et 4.2 C.p.c, précédemment citées.

[31] Tenant compte de I'entente sur le déroulement de linstance entérinée par
le juge Auclair, reproduite ci-haut quant & sa substance, il n'en tient qu'a
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Parmalat de faire en sorte que la demande reconventionnelle annoncée puisse
étre entendue et jugée en méme temps que l'action sur compte de Puremed. »

(notes de bas de page omises)

[32] Il semble maintenant clair que le droit absolu de procéder par demande
reconventionnelle auquel référait la Cour d'appel dans Investissements Salias inc. c.
Brunelle” ne s'applique plus de fagon aussi absolue.

[33] Evidemment, il ne faut pas tomber dans une pratique inverse et refuser de
procéder par demande reconventionnelle sans raison. Mais rappelons qu'en linstance,
la défenderesse ne se plaint aucunement de la qualité des marchandises vendues et
livrées.

[34] 1l ne s'agit pas d'un immeuble affecté de vices le rendant impropre a usage
auquel il était destiné. Il ne s'agit pas non plus de marchandises impropres dont
I'acheteur n'a pu disposer. En linstance, la défenderesse a revendu les marchandises
quelle a acquises. Prés de 120 jours se sont écoulés depuis l'institution de I'action. Le
dernier reproche fait a la demanderesse pour que la défenderesse mette fin
unilatéralement au contrat est survenu le 31 octobre 2011. Or, aprés cette date, la
défenderesse acquiert pour plus d'un demi-million de marchandises avant d'aviser la
demanderesse gu'elle met fin a son contrat par lettre du 22 mars 20128,

[35] Lademande de Plaisirs Gastronomiques est une affaire simple tout comme dans
I'affaire Parmalat Canada inc.®. ‘

[36] Méme en prenant pour avérée la demande reconventionnelle, la défenderesse
devrait toujours la somme de 237 916 $ qu'elle se garde de bien d'offrir ou de consigner
Iégalement. :

[37] Pour pallier cette déficience, la défenderesse annonce un vague recours pour
perte de profits futurs.

[38] Comme dans l'affaire Parmalat, rien n'empéchera la défenderesse d'intenter une
action. Si les parties le veulent ou le demandent, il pourra y avoir réunion des deux
dossiers si les procédures s'y prétent.

[39] Finalement, la connexité que plaide la défenderesse est loin d'étre aussi
évidente qu'elle le prétend.

7 [1988] R.J.Q. 1778.
® Voir pigce D-3.
® Parmalat Canada inc. ¢. Puremed Canada inc., 2012 QCCA 833.
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[40] En effet, il ne suffit pas de prétendre que des relations d'affaires ont existé entre
les parties pour pouvoir plaider que tout recours découlant de ces relations d'affaires est
connexe’®.

[41] En effet, la réclamation en dommages pour non-respect de la clause d'exclusivité
et de non-concurrence verbale n'a pas la connexité avec la réclamation pour
marchandises vendues et livrées que veut bien Iui préter la défenderesse.

[42] Il en est de méme pour le reproche fait par la défenderesse pour la cessation
d'une commercialisation de produits aux Etats-Unis qui aurait eu lieu en 2010.

[43] Il reste la réclamation de 18 922,20$ faite par la défenderesse pour des
marchandises livrées a la demanderesse, mais qui ne seraient pas encore payées. Il ne
s'agit pas d'une demande reconventionnelle, mais plutot d'un moyen de défense pour
lequel la defenderesse peut plaider compensation. Ceci a d'ailleurs été admis par la
demanderesse. Quant a la défense basée sur l'article 2129 C.c.Q., elle ne fait pas
partie de la demande reconventionnelle.

POUR CES MOTIFS, LE TRIBUNAL :

[44] Conformément a l'article 151.6 (8) et (7) ainsi que l'article 175.2 (4) et l'article
175.3 C.p.c. ORDONNE que le dossier procéde sur défense orale;

[45] DECLARE que les moyens de défense annoncés dans la défense et demande
reconventionnelle amendée seront considérés comme moyens de défense orale de la
défenderesse;

[46] RAYE les paragraphes 22 a 29 de la défense et demande reconventionnelle
ainsi que les deuxiéme et troisieme conclusions de la demande reconventionnelle;

[47] REFERE le dossier au greffier spécial pour fixation de la date d'audition au fond
en vertu de l'article 151.6(1) C.p.c.;

[48] LE TOUT avec dépens.

GAETAN DUMAS, J.C.S.

' Voir Norsk Hydro Canada inc. ¢. Recyclage Artic Beluga ing., 2009 QCCS 718. Requéte pour permission
d'appeier hors délai rejetée (Recyclage Artic Beluga inc. c. Norsk Hydro Canada inc., 2009 QCCA 1187). Voir
également Industrie Désormeau inc. ¢. Groupe Volvo Canada inc. (Prévost Car inc.), 2009 QCCS 1346.
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PROVINCE DE QUEBZEC 1
- DISTRICT DE HOWTREAL SOUR D APPEL

No: 500-09~000030-783

STEWART HOUSE OF FASHIOUS LTD.,

APPELANTE

PROGRESSIVE LEATHER CO.,

IATIMEE

CORAM:

LAJOIE
KAUFMAN
LAMER, JJ.

OPINION DU JUGE LAJOIE

D'accord avec l'opinion de monsieur le juge
Kaufman et pour les motifs gqu'il y expose, je suis aussi

d'avis que l’appel soit rejeté avec dépens.

La réclamation que la défenderesse—appelante veut

faire valoir par sa demande reconventionnelle ne résulte pas
de la méme source que la demande principale, ni d'une source

connexe, : it

J. C. A,
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g APPELLANT
i - vs -

PROGRESSIVE LEATHER CO.,

RESPONDENT

CORAM:
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LAMER, JJ.A.
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OPINION OF KAUFMAN, J.A.

Once again we are faced with the vexatious
question of what constitutes a “related source" within the
meaning of Art, 172 C.C.P., and although the matter has been
the subject of frequent judicial attention, doubts continue to

exist.

As I had occasion to say in two recent

cases,(l) it is my view that

(1) Quantum Information Resources Limited v, Digitai Equipment
of Canada Ltd, (Nov. 25, 1977: C.A.M. 09-000915-777} and
Jday-Bee Imports Limited v. Nova Fiacao Atma Limitada (May 17,

1 s e bt ok

19787 C.A M. 00~w0032~789) "






««+ even though the new Code is moxe
restrictive than the o0ld, {2Z) it should
not. be interpreted so naxrowly that
cross~-demands will become all but extinct.
It is a useful vehicle to have "related"
claims heaxrd and disposed of at one time,
tharxeby saving unnecessary paperwork and,
not. unimportantly, expenses for the liti-~
gants, (3)

I am aware that sonme previous decisions
of this Court suggest a test which, at first blush, appears
much more restrictive, and I refer in particular to the view

expressed by Mr. Justice Turgeon in Kolodny v. Silverberg,(4)

where he had this to say:

Comme le démontre mon collé&gue M. le
juge Créte, il n'y a aucun rapport entre
la demande principale et la demande recon-
ventionnelle. Pour que deux affaires soient
connexes, il faut gu'il vy ait entre elles
un lien tel gu'elles ne pourraient sans dan~
ger de jugements contradictoires &tre déci-
dées par des tribunaux différents.

With the greétest respect, this should

not be the only test, nor do I think that it was intended to be.

{ - .
(2) See the remarks of the codifiers on this point: "The second

paragraph (of Art. 172) brings to the current practice an
important change by providing that the cross-demand will be
made in the same pleading as the plea, as is done elsewhere,
| particularly in France. This change which has been special-
i _ 1y requested by the Bar, will resolve many difficulties and
g complications. However, it appeared necesgary to limit this
i right given to the defendant to make a clalm by cross-demand;
‘ if no limit were set, the record in the Erincipal action
migh€ become 80 complicated as to prejudice the plaintiff”.
TEmphasis added) .

| :
2‘ (3) Quantum case, p.2.

(4) 1973 ®».p. 348 at 351.
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It was a concurring opinion, and it was based in a large
measure on what Mr. Justice Créte had to say in the prin-
cipal notes, i.e. that there was “"aycun rapport entre la
demande principale et la demande reconventionnelle®, ‘This
view was also shared by the third member of the pénel, Mr.

Justice Montgomery.

Howaever, aven the most liberal inter-
pretation of Art. 172 must have its limitations, and the

case at bar well illustrates this point.

The principal action is for $14,679.06,
the price of goods sold and delivered. The cross-demand
claims damages arising from defective merchandise bought and
paid for on prior occasions, The only possible link, if
indeed there is one, is in paragraph 23 of dafendant's cross-
demand, which claims the.existence of an "on-~going relation-
ship between Plaintiff and Defendént", in the course of which
"plaintiff fully credited Defendant" for merchandise returned

by reason of defects.

The learned trial judge, in his oral (but
complete) reasons for judgment, dealt with this point as

follows: C -

On &tablit donc & l'article 23 de la deman-
de reconventionnelle, de la défense, deman-
de reconventionnelle, on &tablit donc ou on
allégue donc des relations d'affaires telles
que par un jeu de crédit et de débit la
créance ou la dette de chacune des deux par-
ties &tait uvnigque en tout temps dans leur re-
lation, soit en faveur de l'une scit en fa-
veur de l'autre, et il semblerait 3 premiére
vue que cet alinga 23 ait précisément pour
objet d'alidguer un fait selon lequel le li-
tige essentiel dont la Cour gerait saisie
serait prénisément ce solde cri&diteur ou &&=
biteur en faveur de L'una ou l'auvtre des






i
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|
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parties, ce solde, dis~je, de cet "on going
relarionship" et 23 ce titre l'article 23
semblerait rencontrexr 1l‘&preuve de connexi-
té de l'arr&t KOLODNY. Cependant, et je ter-
mine la-dessus, il faut bien convenir que cet
article 23 ne parle pas de ré&clamation en
dommages mais simplement d'opé&rations de dé-
bit et de crédit pour marchandises vendues

et livrées d'une part, et marchandises re-
tournées et acceptées d'auntre part, parce

que d&fectyeuses. Cela &tant, cette récla-
mation qufon prétend exercer par la demande
reconventionnelle est une réclamation en
dommages qui n'est rendue connexe par aucune
allégation de la demande reconventionnelle

et ¥ ce titre, ne rencontre pas cette &preuve
selon laquelle pour qu'il y ait un lien de
connexité au sens de l'article 172 du Code

de proc&dure civil il faut que les deux af-
faires ne puissent &tre entendues sans danger
de jugements contradictoires par des tribu-
naux différents.

{J.R., p.31.)

I agree with this assessment of the
situation, and T would only add this.

In Quantum, while some of the items
claimed in the c¢ross-demand bore no relation to the piaintiff's
claim, the principal issues did, and hence the Court's view
that the cross~demand was in order. In Jay-~Bee, which was aliso
a c¢laim for goods sold and delivered, the cross-—demand, which
was for damages, was so closely linked to the principal action
that, to a large extent, both parties relied on the same docu~
mentation. The fear of the codifiers that, without some re-
striction, "the record in the principal action might become
80 complicated as to prejudice the plaintiff® did not there-

fore apply.

Not so in this case. Appellant, to make
out its case, would have to lead evidence which has no con-

nection whatever with the principal claim, and I can see






serious prejudice to the Respondent if this wexe to happen.

Indeed, the facts strongly suggest

that the sole purpose of the cross-demand is to sexve Ap-

pellant's convenience, and while, per se, there is nothing
| improper in this, it is not the purpose of Art. 172 to help

a defendant to delay -~ and this is what would surely happen

-- the hearing of a relatively simple casge.

Appellant, in the Inscription in Appeal,

asks, subsidiarily, for permission to amend

... sa demande reconventionnelle et qu'un
d&lai lui soit accordé pour ce faire afin
de spécifier que, parmi les dommages r&cla-
mé€s 3 la demanderesse-~défenderesse recon-
ventionnelle INTIMEE, se trouve le coiit

des marchandises défectueuses paydes par la
défenderesse-~demanderesse reconventionnelle
APPELANTE & la demanderesse-~défenderesse
reconventionnelle INTIMEE.

(F.R., p.2.)

While we are now empowered to grant such
amendments, I do not consider this an appropriate caée to
exercise this discretion. No substantial right or recourse is
lost by the striking of the cross-demand, and I would therefore

y -

refuse this application.

I would dismiss the appeal, with costs,

e

|
|
L
i
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COUR DU QUEBEC

CANADA

PROVINCE DE QUEBEC
DISTRICT DE QUEBEC

LOCALITE DE QUEBEC

« Chambre civile »

- N°: 200-22-018501-015

DATE: 29 janvier 2002

SOUS LA PRESIDENCE DE L’'HONORABLE GERALD BOSSE, j.c.Q. ‘

TRANS SOL AVIATION SERVICE LTEE, )
DEMANDERESSE - DEFENDERESSE RECONVENTIONNELLE - REQUERANTE

-et-
AVITAIR INC.

DEMANDERESSE - DEFENDERESSE RECONVENTIONNELLE
c B

3009408 CANADA INC,,
DEFENDERESSE — DEMANDERESSE RECONVENTIONNELLE - INTIMEE

JUGEMENT SUR UNE REQUETE EN RADIATION DE LA DEMANDE RECONVENTIONNELLE

[1] La demanderesse Trans Sol Aviation Service Itée présente une requéte en radiation

de la demande reconventionnelle.

[2] Trans Sol Aviation Service Itée et Avitair inc. ont intenté action contre la
défenderesse - intimée, toutes deux réclamant respectivement un solde impayé du prix

de vente de carburant.

[3] La defenderesse - intimée plaide substantiellement que les demanderesses tentent
de |ui attribuer des achats qu’elle n'a pas faits et que, de plus, la somme réclamée est

inexacte.
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[4] Toutefois, la défenderesse - intimée fait une demande reconventionnelle. Elle y
allégue une entente intervenue entre elle et Trans Sol Aviation Service ltée, entente en
vertu de laquelle Trans Sol Aviation Service Itée Iui permettait I'occupation gratuite de
locaux pour la période de septembre 2000 a avril 2001. Elle allégue qu’elle avait
consacré certaines sommes a 'aménagement de ces locaux. Invoquant que Trans Sol
Aviation Service Itée I'a toutefois expulsée le 19 février 2001, elle réclame, par sa
demande reconventionnelle, des dommages-intéréts.

[5] La défenderesse invoque particulierement, a I'appui de sa contestation de la
présente requéte, le paragraphe 17 de sa demande reconventionnelle, & savoir :

« 17. La défenderesse a appris par la suite que son expulsion était uniquement
due au fait que les demanderesses exigeaient que certaines sommes leur
soient payées pour des ventes de carburant; » :

[6] L’action est régie par les régles pertinentes a la procédure allégée. Le délai pour
inscrire, représente le procureur de la requérante, expire le 26 février 2002. 1l est donc
important de lier la contestation, la demanderesse ayant probablement & produire une
réponse (défense reconventionnelle) en cas de rejet de la présente requéte.

[7] Ceci dit, le procureur de la requérante fait état du fait que sa cliente a intente,
subséquemment a l'action en cour du Québec, une action en cour supérieure pour
réclamer du loyer, des frais et des dommages-intéréts en exécution de la méme entente
verbale aliéguee par I'intimée dans la demande reconventionnelle qui fait I'objet de la
présente requéte. '

[8] Ceci dit, il convient de citer I'article 172 C.p.c., qui s’applique dans I'espéce :

« 172. Le défendeur peut faire valoir par sa défense tous moyens de droit ou de
fait qui s'opposent au maintien, total ou partiel, des conclusions de la demande.

Il peut aussi, et dans le méme acte, se porter demandeur reconventionnel pour

faire valoir contre le demandeur toute réclamation Iui résultant de la méme

source que la demande principale, ou d'une source connexe. Le tribunal reste

saisi de la demande reconventionnelle, nonobstant un désistement de la

~ demande principale. »

[9] Dans l'espéce, il est évident que la réclamation contenue dans la demande
reconventionnelle ne résulte pas de la méme source que la demande principale.
Résulte-t-elle cependant d’une source connexe? Telle est la question qui se pose.

[10] Il est opportun de rappeler que larticle 172, alinéa 2, ne1doit pas entrainer une
complication de l'instance principale préjudiciable au demandeur’.

[11] Les procureurs citent certains arréts qu'il est raisonnable de commenter
brievement.

' Boisvert c. Barcana ltée, [1987] R.D.J. 435 3 la p. 440 (C.A).
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[12] Dans F.G.N. Gibraltar inc. c. Aziz?, la cour d’appel a adopté une approche souple
pour décider qu'il y avait connexité dés que la demande reconventionnelle trouvait sa
source dans les allégations mémes de la demande principale. Elle a par ailleurs tenu
compte du fait que la demande reconventionnelle evitait le danger de jugements
contradictoires et la multiplicité des recours. Enfin, elle a aussi motivé sa decision par
le motif que les mémes faits devaient étre mis en preuve dans les deux instances, ce
qui lui @ semblé un facteur déterminant pour conclure a la connexite.

[13] Dans laffaire Salias®, il s’agissait, en demande principale, d’une action. en
reclamation d'un solde de prix de vente et, en demande reconventionnelle, d’'une
demande en diminution de prix pour défaut d'avoir livré un immeuble exempt de vices
caches. |l s'agissait donc d'un cas typique ou il y avait connexité des sources entre la
demande principale et la demande reconventionnelle.

[14] Dans l'affaire Groupe pétrolier Calorem inc.*, Texaco réclamait paiement de
produits vendus en basant sa réclamation sur un contrat intervenu entre elle et
Calorem. Toutefois, il y avait plusieurs contrats qui étaient intervenus entre les parties
et Calorem basait sa demande reconventionnelle en dommages-intéréts contractuels
sur le défaut de Texaco de remplir ses obligations a 'égard de tous ces contrats, y
compris celui que Texaco invoquait. La cour d'appel a considére que tous ces contrats,
qui s'inscrivaient dans les mémes relations d’affaires des parties, étaient en fait
indissociables et interdépendants et que les dommages réclamés par Calorem
S etendalent a toutes les relations contractuelles.

[15] Or, dans I'espece, rappelons que les demanderesses présentent simplement
une action sur compte, que la demande reconventionnelle ne trouve aucunement sa
source dans les allégations de la demande principale, qu’il 'y a aucun danger de .
jugements contradictoires et que ce ne sont pas les mémes faits qui doivent étre mis en
preuve dans les deux instances. Par ailleurs, il ne s’agit pas d’'une affaire ou il y a
interdépendance de contrats et l'action en dommages-intéréts de la
défenderesse - intimée ne s'étend pas a toutes les relations d'affaires des parties mais
n'a pour cause que le bris de I'entente relative a 'occupation des locaux, que ce bris ait
été causé ou non par le défaut de payer le prix de carburant comme l'invoque l'intimée
au paragraphe 17 de sa demande reconventionnelle.

[16] Le seul fait qu'une demande et une demande reconventionnelle s'inscrivent dans
le cadre de relations d'affaires n'entraine pas automatiquement la connexité des deux
sources dont résultent les demandes. Autrement, il y aurait connexité dés que les deux
parties ont été ou sont en affaires ensemble et que les deux actions découlent de ces
relations.

[17] Ainsi, dans Portes métropolitaines inc. c. Tre Corporation®, dans laquelle il y
avait une action en réclamation du prix de marchandises et une demande
reconventionnelle pour perte de profits et dommages résultant de la rupture d’un contrat
exclusif de distribution, la cour d’appel écrivait :

[1990]1 R.D.J. 81 alap. 84 (C.A).

Investissements Salias inc. c. Brunelle, [1988] R.J.Q. 1778 (C.A).

Groupe pétrolier Calorem inc. c. Texaco Canada inc., [1989]'R.D.J. 277 (C.A).
[1986] R.J.Q. 368 (C.A.).
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« Il ne s’agit pas de déterminer s'il y a connexité entre les deux demandes en
justice, soit la demande principale et la demande reconventionnelle, mais s'il y a
une méme source des obligations dont I'exécution est réclamée de part et
d’autre ou une source connexe.

¢..)

Dans le cas sous étude, il n'y a pas une méme source. Cela est évident. D’une
part, la demanderesse fonde son action sur une vente de marchandises et,
d’autre part, la défenderesse fonde sa demande reconventionnelle sur un contrat
de distribution de marchandises rompu sans droit.

Ces sources ne sont pas non plus connexes. Il n'y a aucun lien entre elles.
L'étude de chacune des sources ne comporte pas I'examen des mémes
questions pour apprécier les obligations mutuelles des parties. Les questions
sont distinctes. Les causes et les objets de chacune des sources sont
étrangéres les unes aux autres. Le contrat de distribution n’est pas non plus la
condition nécessaire a I'existence de la créance de la demanderesse principale.
Enfin, aucune des sources n'influe directement ou indirectement sur 'autre. »

[18] Je dois_cependant souligher que le procureur de Fintimée cite 'arrét Classic
Fabrics Corp.® en [linterprétant comme s'il signifiait que la présence de relations
d’affaires entre les parties est suffisante pour créer une connexité entre les sources des
réclamations. Or il s'agissait d'une demande principale en réclamation du prix de
marchandises et dune demande reconventionnelle en réclamation de
dommages-intéréts pour le bris des relations d’affaires dans le cours desquelles ces
marchandises avaient été achetées.

[19] Dans 'espece, la réclamation du solde du prix impayé de carburant n'a pas de
rapport légal avec les dommages résultant de I'entente relative a 'occupation de locaux
ou d'un bail, de sorte qu'elles peuvent sans danger de jugements contradictoires étre
décidées par des tribunaux différents.

POUR CES MOTIFS, LA COUR:

®  Classic Fabrics Corp. c. B. Rawe GMBH & Co., J.E. 2001-573 (C.A.) - REJB 2001-22768.
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ACCUEILLE la requéte;

RETRANCHE de la défense la demande reconventionnelle, avec dépens.

GERALD BOSSE, j:.c.Q.

DESROSIERS & ASS.
Correspondant : DAIGNAULT & ASS. (Me Olivier Champagne) - casier 191
procureurs de la demanderesse - défenderesse reconventionnelle - requérante

O'BRIEN & ASS. - Me Jean-Christian Drolet 4
procureurs de la défenderesse - demanderesse reconventionnelle - intimée - casier 41
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COUR SUPERIEURE

CANADA ,
PROVINCE DE QUEBEC
DISTRICT DE LAVAL

N°: 540-17-001513-042

DATE : 13 juin 2005

SOUS LA PRESIDENCE DE L’HONORABLE JACQUES R. FOURNIER, J.C.S.

POLYONE CANADA INC.
Demanderesse
c.
EXTRUSIOVINYL & PLASTICS INC.
et
GIOVANNI FRANCO
Défendeurs

JUGEMENT

[1] La demanderesse recherche par sa requéte a faire rayer du dossier la demande
reconventionnelle des défendeurs.

[2] La demanderesse a, dans le cours normal de ses affaires, vendu a la
défenderesse des matiéres plastiques. Il reste un solde impayé de 221 003 $ US,
lorsque la demanderesse écrit a la défenderesse qu’elle lui consent un crédit de 20 %
du solde d( qui est ainsi réduit a 176 803 $ US que la défenderesse doit payer au
moyen de 12 chéques postdatés de 14 734 $ US chacun.

[3] La défenderesse envoie les 12 cheques et alors que les 7 premiers sont
honorés, les 5 derniers font I'objet d’un arrét de paiement. La demanderesse poursuit |a
défenderesse pour le plein solde. Celle-ci se portant demanderesse reconventionnelle
reclame de la demanderesse une somme de 1047 146 §, alléguant essentiellement
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que le produit vendu était défectueux et qu’en conséquence des produits qu'elle a
fabriqués Iui ont été retournés parce la couleur s’altérait rapidement.

[4] La demanderesse plaide au soutien de sa requéte que les marchandises que la
défenderesse prétend étre défectueuses ne sont pas celles dont le prix est réclamé par
son action et gqu'en conséquence il n'y a pas de lien de connexité entre Paction
principale et la demande reconventionnelle.

[5] La defenderesse soutient qu'a ce stade préliminaire les allégations, qui doivent
étre tenues pour avérées, ne permettent pas d’ainsi conclure et que de toute fagon elle
a éte en relation d'affaires continue avec la demanderesse pour la livraison de tels
produits et de sorte que sa demande reconventionnelle qui découle de cette relation est
connexe.

Discussion :

[6] L'analyse des allégations de la demande reconventionnelle fait voir que la
defenderesse, durant une certaine période, a fabriqué des stores en sous-traitance pour
le compte d’une tierce partie et qu'a ces fins, elle a acheté des matiéres plastiques de la
demanderesse.

[7] Pour des raisons inexpliquées, la tierce partie a mis fin & son contrat avec la
deéfenderesse et elle s’est alors trouvée avec d’'importantes quantités excédentaires de
matieres premieres. Pour alléger les pressions sur ses liquidités, la défenderesse aurait
alors, selon les termes de la défense, convenu dun arrangement avec la
demanderesse pour payer les commandes « which it was stuck with by ways of a series
of post-dated cheques which were referenced in Polyone Canada’s claim. » (par. 22, 23
et 24 de la défense et demande reconventionnelle).

[8] La défenderesse allegue ensuite gu’'elle fabriquait des stores autant pour elle-
méme que pour le compte de la tierce partie et qu'a ces fins utilisait des matieres
plastiques qui lui étaient fournies par la demanderesse.

=

[9] Elle poursuit en alléguant qu'a un certain moment les stores qu’elle fabriquait lui
ont éteé retournés parce que la couleur s’altérait et que des expertises ont établi que le
matériau fourni par la demanderesse était soit défectueux ou inadéquat pour la

fabrication de stores. Elle allegue en conséquence avoir subi des dommages et que

pour cette raison, elle a cessé les paiements dont elle avait préalablement convenu.

[10] Llinterrogatoire de Monsieur Carmine Franco, le vice-président de la
défenderesse, fait voir que les matériaux quelle avait achetés pour la fabrication de
stores pour la tierce partie et dont le prix de vente a fait I'objet de I'entente comportant
le paiement au moyen de 12 chéques ne sont pas défectueux et qu'ils n'ont pas été
utilises.
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[11] La situation sous étude, ressemble a celle qu’analysait le juge Gilles Mercure
dans Société coopérative agricole de St-Damase c. Paul Vadnais',

[12] Dans cette affaire Monsieur Vadnais prétendait que des porcelets qui lui avaient
été vendus par la Société coopérative agricole de St-Damase étaient infectés et quil
avait connu des difficultés financieres importantes en raison de ce fait. Par voie de
demande reconventionnelle il demandait d’en étre compensé. Or les marchandises dont
le prix était réclamé n’incluaient pas les porcelets infectés.

[13] Le juge Mercure en a conclu que le fait d'une relation d’affaires continue ne
permet pas, en soi, détablir un lien de connexité autorisant une demande
reconventionnelle.

[14] Le Tribunal est en parfait accord avec le raisonnement tenu dans cette affaire.
Voici donc, comment s’exprime le juge Mercure?, qui fait une revue de la jurisprudence
sur la question de la connexité :

« 1. Les deux réclamations ne résultent pas de la méme source

[16] Dans l'affaire Les Portes Métropolitaines inc. ¢. Tre Corporation¥], la Cour
d'appel précisait sous la plume de Monsieur le juge Jacques la notion de source
d'une réclamation :

«ll ne s'agit pas de déterminer s'il y a connexité entre les deux
demandes en justice, soit la demande principale et la demande
reconventionnelle, mais s'il y @a méme source des obligations dont
I'exécution est réclamée de part et d'autre ou une source connexe.

Il faut donc définir ce que I'on entend par «source». La source
d'une réclamation est ce en vertu de quoi on réclame la
reconnaissance d'une obligation. Les obligations, suivant l'article
983 C.c.B.C., «procédent des contrats, des quasi-contrats, des
délits, des quasi-délits ou de la loi seulex». »

[17] Il est clair ici qulil n'y a pas identité de source.” La Coopérative réclame le
paiement de marchandises vendues et livrées. Par sa demande
reconventionnelle, Vadnais réclame des dommages causés par la maladie qui
aurait affecté des animaux ayant fait I'objet d'un contrat de vente antérieur et
distinct.

2. Les deux réclamations ne résultent pas de sources connexes

[18] Dans l'affaire Les Investissements Salias inc. ¢. Normand Brunelle et al® la
Cour d'appel rappelait ce qu'il faut entendre par connexité des sources :

! 750-17-000401-038, jugement du 24 mars 2004, C.S.
1d.
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[13]

«Le sens du mot connexité a été commenté par notre Cour dans
l'arét Arcand c. Savard (1973 C.A. 187, aux pages 189 et 190). I
s'agit d'une "affinité directe”, d'un "rapport intime", d'une "liaison
étroite”, d'une "relation visible" »

[19] Cette connexité n'est pas présente ici.

[20] La demande principale et la demande reconventionnelle référent a des
obligations résultant de deux contrats différents, octroyés & des dates
différentes, comme c'était le cas dans I'affaire de la faillite de Multi Métal Biron &
Langevin inc. et Roy & Benot inc. et Susan Gonthier & associés inc. et pour
des marchandises et des animaux différents.

[21] Le Tribunal n'hésiterait pas & reconnaitre au contraire la connexité entre les
sources si, par sa demande reconventionnelle, Vadnais alléguait la maladie
chez des porcs ou des vices affectant de la nourriture dont la Coopérative
réclame maintenant le prix de vente. Il'y aurait lieu dans un tel cas d'autoriser la
demande reconventionnelle selon les principes émis par la Cour d'appel dans
I'affaire précitée de Les Investissements Salias inc.2. Mais ici, il ne s'agit
aucunement des mémes porcs, ce qui a d'ailleurs fait I'objet d'une admission.
La Coopérative réclame le prix de vente de porcs et de nourriture livrés en mars
2001 et février 2002. La demande reconventionnelle porte sur la maladie
alleguée des porcs livrés entre mai 2000 et décembre 2000 et entierement
payés.

[22] Les dommages réclamés par la demande reconventionnelle ne portent que
sur la maladie affectant ces seuls porcs et les conséquences qui en ont découlé
pour I'entreprise agricole de Vadnais et ne s'étendent aucunement a I'ensemble
des relations contractuelles ayant lié les parties au cours des derniéres années,
contrairement a ce que la Cour d'appel retrouvait dans les faits de la cause
Groupe pétrolier Calorem inc!%, Les seuls reproches formulés ici concernent
une seule livraison de porcs. Dans la cause Trans Sol Aviation Service ltée et al
c. 3009408 Canada inc.', monsieur le juge Bossé de la Cour du Québec
écrivait :

«16. Le seul fait quune demande et une demande
reconventionnelle s'inscrivent dans le cadre de relations d'affaires
n'entraine pas automatiquement la connexité des deux sources
dont résultent les demandes. Autrement, il y aurait connexité dés
que les deux parties ont été ou sont en affaires ensemble et que
les deux actions découlent de ces relations.»"2 »

En linstance, ce ne sont pas les marchandises dont le prix est réclamé qui

seraient défectueuses, mais d’autres marchandises.

[16]

Il 'en decoule qu’il n'y a pas de connexité entre la cause principale d’action et la

cause d’action soulevée en demande reconventionnelle.

PAGE : 4
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[171 - La defenderesse demande subsidiairement que, pour le cas ol sa demande
reconventionnelle serait rayée, elle soit autorisée a la reprendre dans un autre dossier.

[18] La solution proposée coule de source et il est évident qu'elle peut faire valoir ses
droits par action distincte. Cependant, les exigences de la nouvelle procédure font en
sorte qu'il est peu pratique de court-circuiter les canaux normaux avec une procédure
quelque peu tronquée.

EN CONSEQUENCE, LE TRIBUNAL :

[19] ACCUEUILLE la requéte et RAYE les allégations relatives a la demande
reconventionnelle contenues aux paragraphes 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33 et 35;

[20] RESERVE a la défenderesse, de bene esse, le droit de soumettre sa demande
reconventionnelle par voie de requéte introductive d'instance;

[21] LE TOUT FRAIS A SUIVRE.

JACQUES R. FOURNIER, J.C.S.

Me Dominic Therrien
Heenan Blaikie
Procureurs de la demanderesse

Me Stéphanie Véronneau

Me Joel Weitzman

 Dunton Rainville :

Procureurs des défendeurs -

Date d’audience : 18 mai 2005
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TMS Construction inc. ¢. Structure Iso 2000 inc. 2013 QCCS 2567

COUR SUPERIEURE

CANADA ,
PROVINCE DE QUEBEC
DISTRICT DE QUEBEC

N°: 200-17-015957-129

DATE: 1R MARS 2013

SOUS LA PRESIDENCE DE : L’HONORABLE CLEMENT SAMSON, j.c.s.

T.M.S. CONSTRUCTION INC., personne morale légalement constituée, 126, rue
Commerciale, Saint-Henri (Québec) GOR 3E1

Demanderesse / Défenderesse reconventionnelle
C.

STRUCTURE ISO 2000 INC., personné morale légalement constituée, 601-1420,
rue Lucien-Paiement, Laval (Québec) H7N 0B5

Défenderesse / demanderesse reconventionnelle

JUGEMENT SUR LA REQUETE POUR FAIRE RETRANCHER
UN VOLET DE LA DEMANDE RECONVENTIONNELLE ET SUR
LA REQUETE POUR REUNION D'ACTIONS

1) La construction de deux immeubles, I'un & Québec et l'autre & Trois-Riviéres,
realisée par les mémes entrepreneurs et sous-entrepreneurs dans le cadre de contrats
distincts, permet-elle d'invoquer la compensation entre les dettes générées par les
contrats de chacun des immeubles? Doit-on réunir judiciairement les dossiers des deux
immeubles?
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LE CONTEXTE

2) Le Tribunal, saisi de I'ensemble des dossiers judiciaires relatifs & la construction
de ces deux immeubles dans le cadre d'une gestion particuliere au sens de l'article
151.11 C.p.c., dresse d'abord un portrait factuel de ce qui a mené a de multiples
procédures. Suit une analyse et la discussion quant aux deux requétes dont le Tribunal
est saisi.

3) La requéte de T.M.S. Construction inc. (TMS) pour faire radier les allégations de
compensation générée par les contrats signés par les parties en regard des deux
immeubles est, d'une certaine maniére, contestée par une requéte pour réunion
d'actions présentée par Structure ISO 2000 inc. (ISO).

4) Cette requéte en réunion d'actions légitimise les procureurs de toutes les parties
impliquées de plaider puisque la conclusion de ce jugement peut avoir des consé-
quences procedurales importantes sur I'audition au mérite a venir.

Contexte factuel

5) Considérant fondés les faits essentiels des procédures contenues dans les 6
dossiers judiciaires dont est saisi le Tribunal, un portrait général des faits est nécessaire
pour cadrer la présente intervention judiciaire.

6) Un groupe de personnes a créé des entités juridiques pour réaliser la
construction et la mise en place de résidences pour personnes agées.

7) Régle générale, une société en commandite est créée par projet. Les contrats de
construction sont confiés a des entreprises formées en partie des mémes personnes et
ces entreprises confient la réalisation en sous-ceuvre a des entreprises de construction
non liees. Dans les faits, pour les immeubles de Québec et de Trois-Rivieres, deux
societés en commandite sont créées et octroient chacune un contrat de construction a
la défenderesse, I'entrepreneur général Concept Habitat 2000 inc. (Habitat).

8) Par la suite, intervient un sous-contrat entre 1ISO et Habitat pour chacun des
immeubles. ISO est une filiale de Habitat, spécialisée dans la fabrication d’enveloppes
structurales de batiments.

9) A son tour, pour chacun des immeubles, SO confie & TMS un sous-contrat pour
la «conception, fabrication et érection de structure de béatiment préfabriqué». Le 20
novembre 2009, pour un montant de 2 800 000 §, les parties concluent un contrat de
sous-traitance pour l'immeuble de Trois-Rivieres. Le 1°" novembre 2010, les parties
concluent un autre contrat de sous-traitance du méme type pour l'immeuble de Québec
pour une somme de 1 600 000 $.
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10)  Pour chacun des projets de Québec et de Trois-Rivieres, d'autres entrepreneurs
signent des contrats de sous-traitance avec Habitat. C'est notamment le cas pour les
deux autres défenderesses en garantie, Ventilation G.R. inc. (GR) et Porte et fenétres
EBI-TECH inc. (EBI). Elles sont poursuivies par Habitat au méme titre qu'lISO.

11)  Le premier chantier débute a Trois-Rivieres vers le début de I'année 2010, et
vers la fin de 2010 & Québec.

12)  En cours d’exécution, dans chacun des immeubles, des infiltrations d’eau ont
lieu et il semble impossible pour le moment d’identifier lequel ou lesquels des sous-
entrepreneurs est ou sont responsables de ces dommages et des retards causés dans
la livraison des deux immeubles.

13) Conséquemment a l'inexécution alléguée, deux sous-entrepreneurs, dont TMS,
n'ont pas recu l'entiéreté des sommes qui leur sont dues. ‘

Contexte procédural

14)  Six dossiers judiciaires sont sous la responsabilité du soussigné dans le cadre
d’une gestion particuliére; trois ont trait & 'immeuble de Québec et trois autres a celui
de Trois-Rivieres. A peu de choses prés, les procédures sont semblables, mais les
montants réclamés sont différents.

15)  Le 4 octobre 2012, le soussigné a réuni les dossiers de l'immeuble de Québec
(200-17-015957-129, 540-17-005242-127 et 540-17-006649-122). Il en a fait de méme
pour ceux de l'immeuble de Trois-Rivieres (200-17-015413-115, 540-17-005243-125 et
540-17-006152-127).

16)  Puisque des questions de conception a premiére vue identiques impliquent
pratiquement les mémes parties, le soussighé a également ordonné une instruction
simultanée et parallele de ces dossiers, sujet a définir ultérieurement les balises de
cette instruction. . .

TMS c. ISO (200-17-015413-115 et 200-17-015957-129)

17)  Le 24 octobre 2011, dans le dossier 200-17-015413-115 relativement a l'immeu-
ble de Trois-Rivieres, TMS poursuit 1ISO pour le paiement du solde d( qui s'éléve a
414 233,35 $.

18) . Dans sa défense et demande reconventionnelle, ISO allegue gu'une somme de
312 972,35 § a été retenue par Habitat. De plus, des frais ont été engagés par ISO pour
réparer et décontaminer l'immeuble de Trois-Riviéres, le tout formant une somme totale
de 715 365,75 $. ISO demande d'opérer compensation entre ce qu'elle doit a TMS et ce
que TMS lui devra.
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19) Le 7 février 2012, dans le dossier 200-17-015957-129 relativement a l'immeuble
de Québec, TMS poursuit ISO pour le paiement du solde da qui s'éleve a 1 780 588,89 $.

20) Dans sa défense et demande reconventionnelle, ISO allégue qu'une somme
de 624 239,00% a été retenue par Habitat. De plus, des frais de 213 575,85 $ ont été
engageés par ISO pour réparer et décontaminer l'immeuble de Québec. ISO demande
d'operer compensation entre ce qu'elle doit 8 TMS et ce que TMS lui devra.

21)  La ou le bat blesse, ISO ajoute en défense reconventionnelle une nouvelle fois
les sommes qu'elle réclame a TMS dans le dossier 540-17-005243-125 relativement au
dossier de Trois-Rivieres. Aux paragraphes 91 a 113, ISO soutient essentiellement
qu'en cumulant I'ensemble des réclamations contre TMS en regard des contrats
découlant des deux immeubles, c'est une somme de 2267 669,60 $ qui lui est due,
savoir plus que ce que ISO doit @ TMS. Cette jonction des dossiers des deux
immeubles est contestée par TMS.

22)  La conclusion demandée par ISO dans sa demande reconventionnelle vise a
ordonner d'opérer compensation entre toutes sommes que se doivent TMS et ISO suite
aux jugements dans les 4 dossiers qui les opposent.

23)  Alinverse, dans le dossier de Trois-Riviéres, 1ISO ne plaide pés ce que TMS lui
doit en regard de l'immeuble de Québec.

Sociétés en commandite c. Habitat et les défenderesses en garantie et les
défenderesses en arriére-garantie (540-17-5242-127 et 540-17-005243-125)

24)  Le 21 décembre 2011, alléguant des retards dans la livraison de 'immeuble de
Québec, le donneur d’ouvrage, Société en commandite Vanier 2, (SEC-Qc), poursuit
Ientrepreneur général Habitat (540-17-5242-127) pour une somme de 624 239 §. Le
méme jour, pour I'immeuble de Trois-Riviéres, un recours similaire (540-17-005243-125)
est intenté par le donneur d'ouvrage, Société en commandite Trois-Rivieres (SEC-TR)
contre Habitat pour une somme de 608 976 $.

25)  Le 27 février 2012, dans le dossier de Québec, Habitat appelle en garantie 1SO
ainsi que deux autres sous-traitants, Ventilation G.R. inc. (GR) pour la fourniture et la
pose de systémes de ventilation, ainsi que Portes et fenétres EBI-TECH inc. (EBI) qui a
procédé a la fourniture et la pose de portes et fenétres. Habitat demande & cette Cour
une conclusion visant 3 la tenir indemne de la réclamation principale ainsi qu'une autre
conclusion qui a trait & ses propres dommages pour une somme additionnelle de
213 575 $. Dans le dossier de Trois-Rivieres, I'histoire se répéte, mais la réclamation
est toutefois plus élevée, soit 715 365,758.
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26) En mars 2012, par une demande en arriere-garantie, 1SO poursuit TMS. En
juillet 2012, GR, pour sa part, poursuit en arriere-garantie Ventilation LR inc. (LR). Et en
janvier 2013, EBI en fait autant en poursuivant en arriére-garantie Gestion immobiliére
Diamants inc.

GR c. Habitat (540-17-006152-127 et 540-17-006649-122)

27) Dans le dossier 540-17-006152-127, GR poursuit Habitat pour le solde dQ en
regard de l'immeuble de Trois-Riviéres pour une somme de 160 310,71 $.

28) Dans le dossier 540-17-006649-122, GR poursuit Habitat pour le solde dG en
regard de limmeuble de Québec pour une somme de 186 455,45 §. :

ANALYSE ET DISCUSSION

Requéte pour faire rayer des paragraphes de la demande reconventionnelle de

IS0

29) IS0 est poursuivie par TMS pour une somme supérieure a celle qu'elle offre en
défense pour l'immeuble de Québec. Elle invoque, pour éviter de payer la difference,
les sommes qu'elle réclame dans le dossier de Trois-Rivieres.

30) TMS demande de faire rayer les paragraphes 90 & 106 et 112 et 113 de la
demande reconventionnelle contenus au dossier 540-17-005243-125 et par lesquels
ISO réclame a TMS dans le dossier de Québec, la somme de 1429 854,75 $, soit la
somme que TMS devrait dans le dossier de Trois-Riviéres.

31) Les moyens invoqués par TMS pour soustraire ces paragraphes sont:
a) L'absence d'identité de sources et 'absence de 'Sources connexes;
b) La complexification indue du dossier,
¢) La Iitispendance;_

d) Etl'exception d'inexécution.
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32) TMS n'apas plaidé ce dernier moyen invoqué.

L'absence d'identité de sources et I'absence de sources connexes

33) Les recours en lien avec les immeubles de Québec et de Trois-Rivieres ont-ils
une connexité au sens de l'article 172 C.p.c.?

172. Le défendeur peut faire valoir par sa défense tous moyens de droit ou de
fait qui s'opposent au maintien, total ou partiel, des conclusions de la demande.

Il peut aussi, et dans le méme acte, se porter demandeur reconventionnel pour
faire valoir contre le demandeur toute réclamation lui résultant de la méme
source que la demande principale, ou d'une source connexe. Le tribunal reste
saisi de la demande reconventionnelle, nonobstant un désistement de la
demande principale.

34) Le legislateur offre deux alternatives pour justifier une demande reconven-
tionnelle : ou bien elle origine de la méme source que la demande principale, ou bien
elle est d’une source connexe.

35) La «méme sourcey justifie déja les parties de se poursuivre réciproquement en
regard de ce qu'elles se doivent dans les dossiers propres a chaque immeuble. Ainsi,
TMS reclame le paiement du solde du contrat alors qu’lSO réclame des dommages
crees par une mauvaise exécution du méme contrat.

36) Le Tribunal écarte la notion de «méme source» pour justifier la compensation
entre les dettes créées dans le cadre de contrats distincts.

37) Lareclamation de ISO contre TMS a Trois-Riviéres et celle 8 Québec sont-elles
de sources connexes?

38) Lajurisprudence a indiqué ce qu'elle entendait comme source «connexe» Il faut
qu'il y ait une «affinité dlrecte» un «rapport intime», ou une «liaison étroite» ' ou encore
une connexité «manifeste»’ entre la demande principale et la demande reconven-
tionnelle.

' Arcand c. Savard, (1973) C.A. 187.

Investissements Salias Inc. c. Brunelle, 1988 CanLIl 721 (QCCA), p. 8.
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39) Afin de préciser ces qualifi catlfs la jurisprudence les a appliqués dans ['affaire
Portes métropolitaines inc. c. Tre Corp.?,

« Ces sources ne sont pas non plus connexes. Il n'y a aucun lien entre elles.
L’étude de chacune des sources ne comporte pas l'examen des mémes
questions pour apprécier les obligations mutuelles de parties. Les questions sont
distinctes. Les causes et les objets de chacune des sources sont étrangeéres les
unes aux autres. Le contrat de distribution n’est pas non plus la condition
nécessaire a l'existence de la créance de la demanderesse principale. Enfin,
aucune des sources n'influe directement ou indirectement sur 'autre.»

40) Voyons dans les faits. Bien quimprimés sur des formulaires standards, les
contrats de Québec et de Trois-Rivieres sont distincts: les immeubles sont différents, il
en est de méme du montant global du contrat et ce ne sont la que quelques exemples.
lis ne sont pas dépendants I'un de l'autre; un pourrait étre déclaré nul sans que cela ait
une influence sur le second. lis ne sont pas indissociables. L'étude de chacun comporte
'examen de ses questions de fait et de dommages propres a chaque immeuble. Les
objets de chacune des sources sont étrangers les uns aux autres; les contrats ont été
négociés avec un an d'intervalle et visent des travaux spécifiques différents.

41)  Si on avait voulu n'en faire qu'un seul, il aurait été simple de le faire par
addendum — pour ne prendre que cet exemple - car les parties entretenaient depuls
quelques temps des relations d'affaires importantes.

42)  Les sources sont a ce point hon-connexes que méme 1SO, lorsqu'elle a introduit
sa demande reconventionnelle le 1° mars 2012 dans le dossier de Trois-Riviéres, n'a
pas soulevé sa réclamation relative a l'immeuble de Québec. Si elle I'a fait dans le
dossier de Québec en regard de I'immeuble de Trois-Riviéres, c'est simplement parce
qu'elle voulait ne pas immédiatement devoir faire face a ses obligations financiéres.

43)  Si TMS n'avait pas soulevé cette question, évidemment, les jugements finaux a
étre rendus auraient pu se compenser, mais la n'est pas la question.

44)  Le Tribunal congoit facilement le lien qu'il y a entre la demande principale et la
demande reconventionnelle qui ont trait au méme immeuble et dont la source intime est
le contrat entre I'entrepreneur et le sous-entrepreneur. L'affinité n'est toutefois pas
directe si, en regard du chantier d'un immeuble, on doit considérer l'autre immeuble,
ses malfagons et les dommages en découlant. Le lien entre la demande principale et la
demande reconventionnelle n'est pas direct, intime ou étroit.

®  [1986] R.J.Q. 368, (C.A).
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45)  Sous la plume de 'Honorable Gilles Mercure, la Cour a été saisie d'une affaire
qui se rapproche de la nétre:

« [10] La Coopérative plaide qu'il ressort clairement du dossier et des procédures
que l'objet de la demande principale ne résulte aucunement de la méme source
que celui de la demande reconventionnelle. Elle ajoute qu'il n'y a aucune connexité
entre les sources, les deux demandes étant fondées sur des contrats distincts ne
référant pas aux mémes animaux ni aux mémes marchandises. Elle plaide qu'il
n'y a en conséquence ici aucun risque de jugements contradictoires. Elle plaide
enfin que la demande reconventionnelle viendrait alourdir considérablement le
débat en imposant 'audition d’'une longue preuve qui ne serait ni nécessaire ni
pertinente pour disposer de la demande principale. »*

46) Les relations d'affaires entre les parties ne sont pas dailleurs une source
automatique de connexité®. Demande principale et demande reconventionnelle doivent
s'apprécier non pas seulement entre les parties, mais aussi quant aux objets de
chacune. Les moyens de défense en regard du dossier de Trois-Riviéres n'ont rien a
voir avec ceux de Québec, si ce n'est que I'aspect conceptuel peut étre communément
mis en cause.

47) Dailleurs, le risque de jugement contradictoire sur l'aspect contractuel est
attenue par une audition paralléle des dossiers. L'audition commune des dossiers de
Québec et Trois-Rivieres permettra de gérer efficacement l'audition de toute cette
affaire. Sur les aspects conceptuels, puisque les mémes témoins experts semblent étre
les mémes, il sera avantageux d'administrer une preuve commune aux dossiers des
deux villes. Sur certains autres aspects & étre ultérieurement déterminés, il sera aussi
avantageux de le faire, mais pour le reste, il y a peu de risques de jugements contra-
dictoires.

48)  Pour ce seul argument de manque de connexité, les paragraphes de la demande
reconventionnelle traitant dans le dossier de Québec des dommages causés a
I'immeuble de Trois-Riviéres doivent étre retranchés.

[l

La complexification indue du dossier

49) TMS plaide aussi I'argument de la complexification. Tel que rédigé, l'article 172
C.p.c. désire éviter des dossiers qui multiplient par deux leur portée et leur complexité:

« Je suis entiérement d’accord avec les motifs du jugement de premiére instance
et J'y ajouterais la considération suivante dont je crois qu'il faut tenir compte dans
une décision de cette nature; le but du législateur en instituant article 172 du
C.P. a eté principalement de faciliter les procédures et de diminuer les dépenses
que pourraient encourir inutilement les parties; dans le présent cas la complexité

Société coopérative agricole de St-Damase c. Vadnais, AZ-50231373, 24 mars 2004, (C.S.).
Société coopérative agricole de St-Damase c. Vadnais, AZ-50231373, 24 mars 2004, (C.S.), par. 22.
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du dossier doit étre considérée comme un facteur trés important a 'encontre de
la présente demande reconventionnelle : en effet, si toutes ces demandes sont
entendues en méme temps, elles entraineront un long débat ol il sera difficile de
séparer le bon grain de l'ivraie. »

50) Les dossiers de Québec étant réunis ensemble, ceux de Trois-Rivieres de la
méme maniére, une preuve commune sur des aspects qui doivent étre définis
ultérieurement, cela est déja suffisant. Introduire le dossier de Trois-Riviéres dans celui
de Québec n'augmenterait pas la complexité indument si le Tribunal maintient ses
décisions de réunions d'actions et d'audition parallele déja prises.

51)  Le dossier prendrait une toute autre tournure s'il n'y avait pas d'audition commune
et que le dossier de Trois-Rivieres devait étre intégré dans celui de Québec. Il n'y aurait
alors plus de retour en arriere possible et c'est a ce moment que la complexité serait
inappropriée.

52) Cet argument de complexification est également retenu par le Tribunal comme
un risque potentiel élevé si des décisions contraires de scission des auditions devaient
étre neécessaires. Pour reprendre une expression populaire, une chatte n'y retrouverait
pas ses petits!

La litispendance

53) La réclamation de ISO contre TMS est formellement déposée dans le dossier de
Trois-Riviéres. La réclamation sera traitée lors de cette audition.

54)  Bien qu'alléguee dans le dossier de Quebec, la demande de compensation du
dossier de Trois-Riviéres ne fait I'objet d'aucune conclusion formelle.

55)  De deux choses l'une, il n'y a qu'une demande formulée au Tribunal et celle-ci
l'est dans le dossier de Trois-Riviéres, ou bien il y en a deux, et celle contenue dans
celui de Québec I'est implicitement.

y o

56)  Or, pour étre valable, une demande reconventionnelle établissant les.dommages
de Trois-Rivieres dans le dossier de Québec avec une conclusion en conséquence est
nécessaire pour y étre débattue.

57) L'absence d'une conclusion formelle est un vice de forme tel que le Tribunal ne
peut considérer la demande reconventionnelle formulée dans le dossier Québec.

58) Il n'y a donc pas litispendance, mais il n'y a pas non plus de conclusion formelle
nécessaire pour maintenir des paragraphes qui sont dés lors inutiles.

®  Boisvert c. Barcana Ltée, [1987] R.D.J. 435, (C.A.).
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59) Pour cette raison, les paragraphes que I'on demande de radier ne sont pas
justifiés. lls doivent étre rayés. '

60)  Si, par ailleurs, ils étaient accompagnés d'une conclusion formelle afin d'établir
les dommages de Trois-Rivieres dans le dossier de Québec, cette conclusion se
heurterait a la notion de litispendance qui interdit que deux débats judicaires se fassent
entre les mémes parties, au sujet des mémes faits, avec un méme objet et des conclu-
sions semblables.

La réunion d’'actions

61) Le 4 octobre 2012, le Tribunal s'est prévalu de l'article 270 C.p.c. pour ordonner
la réunion des dossiers de Québec et la réunion de ceux de Trois-Riviéres:

270. Méme lorsque les réclamations ne résultent pas de la méme source ou
d'une source connexe, deux ou plusieurs demandes entre les méme parties,
portées devant la méme juridiction, peuvent étre réunies par ordre du tribunal, s'il
lui parait opportun de les instruire ensemble et qu'il n'en résulte pas un retard
indu pour 'une d'elles ou un préjudice grave a un tiers intéressé par l'une des
demandes.

62) De plus, compte tenu des mémes types de vices de construction allégués dans
ces affaires, le Tribunal s'est prévalu de l'article 271 C.p.c. pour tenir des auditions
communes, sujet a définir ultérieurement ce qui sera commun de ce qui ne le sera pas:

271. Le tribunal peut en outre ordonner que plusieurs actions portées devant lui,
impliquant ou non les mémes parties, soient instruites en méme temps et jugées
sur la méme preuve; il peut également ordonner que la preuve faite dans l'une
serve dans l'autre ou que l'une soit instruite et jugée la premiere, les autres étant
suspendues jusque la.

63) Finalement, lors de la décision entourant la réunion d'actions et ['audition
commune, le soussigné avait rappelé l'essence de l'article 272 C.p.c. qui lui permet de
réeviser sa propre décision si besoin était:

272. 'ordonnance visée aux articles 270 et 271 peut étre rendue en tout état de
cause, mais elle peut étre révoquée par le juge du proces, s'il est d'avis que les
fins de la justice seront ainsi mieux servies; elle n'est pas sujette a appel, non
plus que celle qui la révoque.

64) Indépendamment de la question de compensation soulevée par TMS, ISO
demande que les actions réunies de part et d’autre en regard des immeubles de
Québec et de Trois-Riviéres soient maintenant ensemble réunies plutét que la décision
déja rendue d'une audition commune paralléle des actions réunies quant a 'immeuble
de Québec et celles réunies en regard de I'immeuble de Trois-Riviéres.
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65) Les requétes des parties ne sont pas mutuellement exclusives, en ce que si une
est accueillie, 'autre n'est pas nécessairement rejetée. Pour plaider compensation dans
le méme dossier, on doit démontrer que la demande reconventionnelle origine d'une
source connexe comme le prescrit P'article 172 C.p.c. alors que la réunion d'actions
prévue a larticle 270 C.p.c. prescrit qu'il n’est méme pas néecessaire que les actions
originent de sources connexes. Une analyse différente basée sur «l'opportunité de les
instruire ensemble » s'impose donc.

66) Pour le moment, le Tribunal n’est pas convaincu de lopportunité de cette
demande pour les raisons suivantes:

a) Les dossiers sont déja réunis par immeuble et la preuve sera commune dans les
3 dossiers qui ont trait 8 un immeuble. La faute et les dommages seront mis en
preuve indépendamment pour chaque immeuble.

b) Les donneurs d’ouvrage ne sont pas les mémes a Québec et a Trois-Rivieres.
Si, lors d’'une audition commune des six dossiers, un appel d’une décision était
déposé, I'audition pourrait étre interrompue méme si Fappel n’était pas utile aux
dossiers de I'autre immeuble. Le donneur d’ouvrage serait alors pénalise.

c) La faute est, selon toute probabilité, conceptuellement la méme pour les deux
immeubles, mais les communications aux sous-entrepreneurs n’engageront
peut-étre pas leur responsabilité de la méme maniere, d'ou necessité d’une
preuve commune sur I'aspect conceptuel et 'administration d'une preuve propre
a chaque immeuble en ce qui a trait au rdle joué par chacun suite a la décou-
verte des vices et les communications qui ont suivi.

d) Les montants réclamés sont différents, ce qui démontre que la preuve sera
propre a chaque immeuble.

e) La mitigation des dommages sera possiblement différente. Les montants
réclamés pour I'immeuble de Trois-Rivieres sont plus élevés et la découverte des
vices de construction se serait faite alors que la construction était probablement
plus avancée que c’était le cas pour 'immeuble de Québec.

f) Pour décider de la réunion d’actions, le Tribunal doit étre convaincu qu'il n'en
résultera pas un retard indu s'il ordonnait la réunion. Ce motif est a consequence
nulle dans la présente affaire. Qu'il y ait ou non réunion des six actions, compte
tenu de l'audition commune anticipée des dossiers déja réunis de part et d’autre,
cela n’aura aucune conséquence sur la date de I'audition de ces dossiers.

67) La demande de réunion d'actions formulée par ISO est rejetée car inopportune
pour le moment compte tenu de la preuve dont dispose actuellement le Tribunal.
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POUR CES MOTIFS, LE TRIBUNAL :

68) ACCUEILLE la requéte en radiation des paragraphes 90 & 106, 112 et 113 ainsi
que les reférences aux dossiers de I'immeuble de Québec (200-17-015413-115 et 540-
17-005242-127) contenus dans la cinquiéme conclusion de la défense et demande

reconventionnelle de 1SO; |

69) AVEGC DEPENS;
70) REJETTE la requéte en réunion d'actions;

71)  AVEC DEPENS.

CLEMENT SAMSON, j.c.s.

Norton Rose, Casier # 92
Me Maxime Cantin
Procureurs de la Demanderesse / Défenderesse reconventionnelle

Mannella & Associés

Me Luc Mannella

3055, boul. de I'Assomption

Montréal (Québec) H1N 2H1

Procureurs de la Défenderesse / Demanderesse reconventionnelle

Gravel Bernier Vaillancourt, Casier # 95
Me Louis-Marie Cossette
Procureurs de T.M.S. Construction inc. en défense

Gagne Larouche Vézina -
Me Serge Larouche et Me Sophie Vézina

21, rue Notre-Dame Est

Thetford Mines (Québec) G6G 2J6

Procureurs de Portes et Fenétres Ebi-Tech inc.

Jurimab inc.

Me Marc-André Blain

1600, boul. St-Martin Ouest

Tour A — Bureau 700

Laval (Québec) H7G 4R8

Procureurs de Société en commandite Vanier 2
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Greenspoon Perreault

Me Pierre Viau

1002, rue Sherbrooke ouest, # 1900

Montreal (Québec) H3A 3L6

Procureurs de Ventilation GR inc. en demande

Cain Lamarre Casgrain Wells

Me Francgois Lamarre et Me Marie-Claude Drouin
630, boul. Rene-Lévesque ouest, # 2780
Montreal (Quebec) H3B 1S6

Procureurs de Ventilation GR inc. en défense

Harvey Leduc

Me Stéphanie Lalonde

Service juridique indemnisation Intact Assurance
1611, boul. Crémazie est, 10° étage

Montréal (Québec) H2M 2R9

Procureurs de Ventilation LR inc. en défense

Carter Gourdeau, Casier # 124
Me Frédéric Bélanger
Procureurs de Ventilation LR inc. en défense en arriere-garantie

Langlois Kronstrém Desjardins, Casier # 115

Me RenéeMaude Vachon-Therrien

Procureurs de la défenderesse en arriére-garantie, -
Gestion immobiliere Diamants inc.

Hickson Noonan, Casier # 2

Me Frédéric Desgagné ‘

Procureurs de la défenderesse en arriere-garantie -~

Gestion immobiliere Diamants inc. pour la portion non couverte par l'assureur

Date d’audience : 8 février 2013
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COUR D'APPEL

PROVINCE DE QUEBEC
GREFFE DE MONTREAL

No: 500-09-000260-927
(500-05-013517-915)

|
13 . Le 4 décembre 1992.
|

CORAM: LES HONORABLES TYNDALE
TOURIGNY
DELISLE, JJ.C.A.

156046 CANADA INC.,
et-
GESTION L.J.M.J. INC.,
AéPELANTES - (défenderesses)
c.
THEODORE R. LAOUN,
-et-
1 ' ANTOINE LAOUN,
| -et-
MICHELLE LAOUN,

INTIMES - (demandeurs)

LA  COUR, statuant sur le ©pourvoli contre un jugement

interlocutoire de la Cour supérieure, district de Montréal, rendu le 10 janvier
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1992 par 1l'honorable Bernard Flynn, accueillant, avec dépens, la requéte des

intimés en vertu des articles 2, 20 et 46 du Code de procédure civile;
APRES étude, audition et délibéré:

POUR LES MOTIFS exprimés & l'opinion de madame la juge Tourigny,

auxquels souscrivent messieurs les juges Tyndale et Delisle:
ACCUEILLE 1l'appel avec dépens;

CASSE le jugement de la Cour supérieure rendu,

le 10 janvier 1992, par 1'honorable Bernard Flynn et,

PRONONCANT LE JUGEMENT QUI AURAIT DU ATRE

RENDU EN PREMIERE INSTANCE,

REJETTE, avec dépens, la requéte des intimés.

WILLIAM S. TYNDALE, J.C.A.

CHRISTINE TOURIGNY, J.C.A.
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JACQUES DELISLE, J.C.A,

Date d'audition: le 2 octobre 1992.

Me Frank Tutino (TUTINO, HUSSEY) procureur des appelants;

Me Jocelyn Poirier (STIKEMAN, ELLIOTT) procureur des intimés.

COUR D'APPEL

PROVINCE DE QUEBEC
GREFFE DE MONTREAL

No: 500-09-000260-927
(500-05-013517-915)

CORAM: LES HONORABLES TYNDALE
TOURIGNY
DELISLE, JJ.C.A,

156046 CANADA INC.,

-et-

GESTION L.J.M.J. INC., .
APPELANTES - (défenderesses)

C.

THEODORE R. LAOUN,

~at -~

ANTOINE LAOUN,

~et-~

MICHELLE LAOUN,
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INTIMES - (demandeurs)

OPINION DE LA JUGE TOURIGNY

Le 21 julllet 1988, les intimés (les Laoun) acquiérent de la
Société 156046 Canada Inc. un immeuble pour lequel un solde de prix de vente de

450 000,00% reste Al et qui doit &tre versé le ler juin 1991.

L'acte de vente contient notamment une clause de transport de

loyer pour garantir le palement de ce solde.

Le 7 décembre 1989, 156046 Canada Inc. céde & Gestion L.J.M.J.
(L.J.M.J) la créance qu'elle détient contre les Laoun relativement & la vente

de 1'immeuble.

Aprés discussion entre les parties, au moment ol doit é&tre payé
le solde de prix de vente, les Laoun effectuent un palement partiel de 397
094,64%, ne laissant impayée qu'une somme de 56 579,54$% qul est consignée, en
aoflt 1991, & la Fiducie Guardian du Canada Inc. ().

Au début de septembre 1991, prétendant que 1'immeuble est affecté

de défauts cachés et gue la venderesse, 156046 Canada Inc., n'a pas satisfait &

) Il est maintenant admis par les parties que 1la
gsomme due par leg intimés se chiffrait, le 6
septembre, a 61 531,023, l'écart entre cette somme
et le wmontant consigné n'affectant toutefois
aucunement la validité de la consignation.
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certaihnes autres obligations auxquelles elle s'était engagée dans l'acte de
vente, les Laoun intentent contre cette derniére et contre L.J.M.J. une action

en diminution du prix de vente et en dommages-intéréts pour 60 182,71%.

Soutenant gue les Laoun sont en défaut de payer le solde du prix
de vente (56 579,54%8), L.J.M.J. se prévaut de la clause de transport de loyer

et transmet un avis en ce sens aux locatalres de 1l'immeuble, le 29 aofit 1991.

Au moyen d'une requéte fondée sur les articles 2, 20 et 46
C.p.c., et qui porte la date du 5 septembre 1991, les Laoun demandent que

soient déclarés nuls ces avis.

La Cour supérieure accueille cette requéte et rend, le 10 janvier

1992, un jugement dont les conclusions sont les suivantes:

DECLARE que les demandeurs ne sont pas en défaut
aux termes de l'acte de vente, piéce P-1, vu les
offres et consignations;

DECLARE nuls et illégaux les avis de transport de
loyers signifiés aux locataires de 1l'immeuble
appartenant aux demandeurs et sis au 7940-7976,
boulevard Maurice-Duplessis, ville et district de
Montréal, lequel est mieux connu désigné comme
étant:

«Un emplacement situé & l'intersection du
boulevard Armand-Bombardier et du boulevard
Maurice-Duplessis, en la ville de Montréal,
province de Québec, montré sur un plan
. préparé par Monsieur Iremée Poissant,
arpenteur-géométre, le septiéme (7e) jour de
juin mil neuf cent quatre-vingt-huit (1988),
sous le numéro 9912 de ses minutes et le
numéro 8505-C-1 de ses dossiers, et é&tant
connu comme é&tant la subdivision numéro
MILLE TROIS CENT SOIXANTE ET UN du lot
originaire numéro CENT TRENTE-SIX (136-1361)
aux plan et livre de renvoi officiels de la
Paroisse de Riviére-des-Prairies, division
d'enregistrement de Montréal.

Avec toutes les biAtisses dessus érigées et
portant les numéros 7940 et 7976 dudit
boulevard Armand-Bombardier.
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Tel que le tout se trouve présentement avec
toutes les servitudes actives, passives,
apparentes ou occultes attachées audit
emplacement, sans exception ni réserve et,
notamment, sujet aux servitudes et autres
droits créés aux termes des actes
enregistrés au Dbureau de la division
d'enregistrement de Montréal sous les
numéros 2712739, 3809776, 3809777, 3873084
et 3816294.»

DONNE mainlevée aux demandeurs des avis de

transport de loyers signifiés aux locataires de

1'immeuble ci-haut décrit;

ORDONNE aux défenderesses de rembourser, le cas

échéant, aux demandeurs, les sommes ayant é&té

pergues par elles en vertu de ces avis illégaux;

RESERVE tous les recours des demandeurs contre les
défenderesses;

Le tout avec dépens.

C'est contre ce jugement gque L.J.M.J. se pourvoit.

Le juge de premiére instance conclut que, vu la consignation
faite par les Laoun, ceux-ci ne sont pas en défaut et gue, par conséquent,
c'est sans droit que L.J.M.J. a fait signifier aux locataires de 1'immeuble

ltavis de transport de loyer.
Au soutien de son appel, L.J.M.J. plaide:

1) que le juge s'est trompé en concluant gue la consignation de 56
579,548 a été faite en conformité avec les exigences de 1l'article 189.1 du
C.p.c. L.J.M.J. soutient qu'il s'agit 1&, tout au plus, d'offres
conditionnelles qui n'étaient pas libératoires et qui ne pouvalent remédier au

défaut de paiement du solde de prix de vente des Laoun;

2) gque le juge s'est également trompé en fondant sa décision sur le
fait gu'il y avait compensétion entre la somme due a titre de solde de prix de

vente et le montant réclamé dans 1l'action des Laoun & la suite des vices cachés
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et de manquements allégués & des obligations par la venderesse. Le juge a
aussi, plaide L.J.M.J., donné un effet rétroactif & la compensation judiciaire
qul ne sera possible, soutient L.J.M.J., que lorsque le jugement sur l'action

des Laoun sera rendu;

3) gque la compensation ne pouvait &tre opposée & L.J.M.J.,
cessionnaire de créance, étant donné l'article 1192 C.C.B.-C., supposant méme

qu'elle puisse 1'&tre contre la venderesse.

I1 faut dire, au départ, que les Laoun alléguent au paragraphe 33
de la déclaration qu'il avait é&té& convenu gque les 56 579,54$ seraient
conservés au compte en fiducie de leurs procureurs. Méme si cela n'auralt pas

réglé, en droit, la question, 11 me semble que, si L.J.M.J. avait consenti a

~cette fagon de procéder, elle serait maintenant mal venue de s'en plaindre et

=

tout aussi mal venue de prétendre a4 un défaut justifiant son avis de transport
de loyer,.

Devant nous, interrogés a ce sujet, les procureurs ne s'entendent
pas. Le procureur de L.J.M.J. soutient qu'il n'y a jamais.eu d'entente a cet
effet, celui des Laoun plaide que le simple fait d'accepter de recevolr, au ler
juin 1991, moins que le solde complet du prix de vente, est un acquiescement

s

implicite & la consignation des 56 579, 548%.

Aucun écrit ne constate le consé;tement de L.J.M.J. Par
ailleurs, je ne peux voir comment on pourrait prétendre a une renonciation
implicite & se prévaloir de la clause de transport de loyers, dans le simple
fait d'accepter de recevoir moins que le montant total du solde de prix de

vente.
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On ne m'a pas convaincue, donc, que L.J.M.J. avait consenti & ne
pas réclamer les 56 579,54$% qui lul étaient dus, avant le jugement statuant sur
l'action des Laoun, et partant & ne pas se prévaloir des mécanismes prévus au

contrat de vente intervenu.

I1 faut donc analyser les prétentions de L.J.M.J.

I - LA CONSIGNATION DES 56 579,548

Dans leur action, les Laoun alléguent "désirer" (parag. 36)
offrir et consigner cette somme; ils précisent, au méme paragraphe, que ces
offres sont effectives "conditionnellement au jugement & intervenir", et

produisent une copie de l'acte de dép8t auprés de la Guardian.

Le juge de premiére instance constate que la somme en guestion a
été "offerte et déposée suivant les modalités prévues par la Loi". Bien qu'il
ne le précise pas, 1l me parait faire référence aux articles 1162 et s. du

C.C.B.-C. et aux articles 187 et s. du C.p.c.

Avec égards, je suils d'avis que la consignation faite ici ne

répond pas aux exigences de la loi.

D'abord, L.J.M.J. n'a jamais refusé ie paiement (art. 1162), bien
au contraire. Il ne s'agit donc pas de ce mode d'extinction de l'obligation

prévu au C.C.B.-C.

Stagirait-il alors d'un autre type d'offres qui ne serait pas

celles du Code civil et qui tirerait son origine de l'article 189.1 du C.p.c.,
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"l11offre faite afin d'obtenir l'exécution de l'obligation de la partie adverse"?

Il s'agit ici d'offres conditionnelles au jugement sur le fond du
litige opposant les parties} il faut donc en conclure qu'a aucun moment
L.J.M.J. n'aurait pu, sans le consentement des Laoun, retirer le montant avant
jugement. Je ne vois pas comment on peut alors parler d'offres; c'est, tout au
plus, le dépdt d'un montant d'argent pour manifester qu'on dispose‘de cette

somme.

Ici, la consignation n'est pas faite "afin d'obtenir l'exécution
d'une obligation", mais en attendant que la Cour supérieure décide si L.J.M.J.
ou la venderesse avait quelque obligation envers les Laoun; c'est, a mon avis,
une nuance importante puisqu'on ne demande pas l'exécution d'une cbligation,

mais bien une décision judiciaire sur l'existence méme de l'cbligation.

Cela suffirait, 4 mon avis, pour disposer du pourvoi. Aucune
offre conforme aux exigences du Code civil ou du Code de procédure n'a, dans
les faits, été faite dans la présente affaire. Il y aurait donc lieu, a mon
avis, d'accueillir le pourvoi, de casser le jugement de premi&re instance et de

rejeter la requéte des Laoun.

Mais, compte tenu de ce qu'on nous a plaidé, j'ajouterais que,
méme si les offres é&taient conformes aux exigences de 1l'article 189.1 du

y -

C.p.¢., cela ne changerait en rien 1l'issue de l'appel.

Si tant est qu'il y ait des offres, elles ne sont pas
libératoires et ne peuvent, selon moi, constituer un é&lément suffisant pour
permettre aux Laoun de soutenir qu'ils ne sont pas en défaut. L.J.M.J.,
rappelons le, ne peut retirer le montant remis entre les mains de la Guardian.

Cette é&ventualité, avant le Jjugement au fond, dépend entiérement du

+3333))333)))333))333331))))))))),
* CODE VALIDEUR = B3GKGAUIVS *

DINNINNNINIINININIINIII-

1992 CanLll 3735 (QC CA)





500-09-000260-927

consentement des Laoun,

procédures.

circonstances pour les fins du présent pourvol peuvent s'apparenter & la

présente affaire,

Dans un contexte qui était différent cependant,

suivante(?) a la p. 167:

Force m'est donc de conclure avec le premier juge
qu'il s'agit d'offres conditionnelles que
l'appelante ne pouvailt retirer inconditionnellement
en vertu de l'article 190 C.P.

De telles offres, cependant, ne peuvent &tre
considérées valables méme s8i le chiffre de 1la
condamnation devait correspondre au montant offert.
Les offres, pour avoir effet libé&ratoire, doivent
constituer un paiement, soit, en l'espéce, d'une
somme d'argent dont le débiteur se départit, qu'il
a sorti de son patrimoine, & 1l'acquit de son
créancier; le droit de retrait des offres par
l'intimée, sans le consentement du tribunal, est
incompatible avec la nature d'un paiement (art.
1162 et ss. C.C.B.-C.).

Il n'y a donc pas ici d'offres libératoires, vu l'impossibilité

dans laquelle se trouve L.J.M.J. de retirer ce montant.

IT

- LA COMPENSATION

Bangue de Montréal c. La Prudentielle Compagnie

que rien ne permet d'entrevoir dans 1l'état actuel des

mais dont les

le juge Yves Bernier de notre Cour s'exprimait de la fagon

d'Assurance Ltée [1988] R.D.J. 164.
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On nous plaide encore que la demande par les Laoun au tribunal de

déclarer compensation entre le montant qu'ils doivent a

L.J.M.J. et celui que L.J.M.J. ou la venderesse pourrait &tre appelée a leur
payer, une fois entendues les preuves requises, ferait l'objet d'une forme de

compensation qui rétroagirait au moment de l'institution des procédures.

Pareille théorie me parait insoutenable. I1 ne faut pas nier,
comme le mentionne le juge Paul Reeves de la Cour supérieure dans une affaire

de Ledoux ¢. France(®) que: (p. 2712)

Depuls quelques années semble s'étre répandue une
pratique qui n'a aucun fondement légal et qui
consiste 4 mettre & l'abri du créancier d'une dette
liquide et exigible les sommes qui luil sont dues,
gsous prétexte d'une créance hypothétique, ni
liquide, ni exigible.

=

Je partage tout & fait l'opinion du juge Reeves a l'effet que
cette pratique, si tant est qu'elle soit trés répandue, n'a, avec égards, aucun

fondement juridique.

Dans le contexte d'une action quanti minoris ('), 1'honorable

~

Albert Mayrand, alors & notre Cour, s'exprimait de la fagon suivante: (pp. 2 et

3)

Les versements réclamés par la venderesse sur le
solde du prix de vente étaient é&chus. L'acheteur
aurait dfi les payer plutdt que les déposer entre
les mains de son propre avocat. Il ne pouvailt
prétendre qu'il y avait compensation légale puisque
sa dette étalt liquide tandis que sa créance ne
l'était pas.

%) [1991] R.J.Q. 2704.
) Labréche ¢. _Bergeron, C.A.M. 500-09-000822-825, 22

mai 1985, les juges Mayrand, Jacques et McCarthy.
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Conformément & la clause de déchéance du terme
gtipulée 3 l'acte de vente, le défaut de payer les
versements échus a rendu toute la dette exigible.
Seul le paiement des versements &chus ou les offres
réelles de paiement auraient pu faire échec a la
clause de déchéance du terme; une compensation
judiciaire é&ventuelle ne pouvait avoir cet effet.
Méme réguliérement plaidée, la compensation
judiciaire ne rétroagit pas au Jour de la
coexigtence des deux dettes*; elle ne peut avoir
d'effet qu'd compter du jugement qui la prononce et
rend les deux detteg liquides.

* Peacock ¢. The Mile End Milling Co. , (1924) 37
B.R. 221, 224; J.-L. Baudouin, Les obligations,
(Presses de 1'U. de M. 1970), no. 689, p. 370.
Contra, H.L. et J. Mazeaud, Legons de droit ciwvil,
t. 2 (4e &d. 1969) no. 1151, p. 1000.

Sur cette question controverasée, voir Planiol et
Ripert, Traité pratique de droit civil frangais, t.
VII, (2e é&d. 1954) no. 1297, p. 709.

Je ne trouve donc, avec égards, aucun appul a la prétention des
Laoun, gquant & la possibilité de compensation entre le montant gu'ils ont

déposé auprés de la Guardian et le montant qu'ils doivent a L.J.M.J.

I1 me parait donc en résulter gue les Laoun étalent bel et bien
en défaut de payer le solde de prix de vente et que L.J.M.J. pouvalt exercer le
recours prévu au contrat intervenu entre la venderesse et les Laoun, c'est-a-

dire le transport de loyers.

Compte tenu de ce qui précéde, je ne vois pas 1l'utilité de me
prononcer sur le dernier argument gue soulé&ve L.J.M.J., quant a sont état de
cessionnaire de créance et & 1'impossibilité dans laguelle se tpouveraient les
Laoun de lui opposer la compensation gu'il aurait pu opposer a la Qenderesse,

vu ltarticle 1192 C.C.B.-C.

Plusieurs décisions qui nous ont été soumises par les parties
portent sur des affaires ol 1l'on plaidait, en dJdéfense, 1'exception non

adimpleti contractus ou, en demande reconventionnelle, 1la connexité de la
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créance non liquidée; beaucoup de choses, & premiére vue pas toujours
compatibles, y ont &té dites relativement & la compensation judiciaire et aux

offres.

Ce n'est pas, & mon avis, l'occasion d'aborder dans le cadre
d'une requéte en annulation de transport de loyers, toutes ceg situations;
d'autant plus, je me permets de le souligner, que la présente affaire a été

entendue sans mémoire, par voie sommaire.

Peut-&tre faudra-t-il éventuellement s'y attarder.

Pour ces motifs, je suls donc d'avis que le pourvoil doit &tre
accueilli avec dépens, que le jugement de la Cour supérieure doit étre cassé et
que la requéte des Laoun, en vertu des articles 2, 20 et 46 du ¢c.p.c., doit

8tre rejetée avec dépens.

CHRISTINE TOURIGNY, j.c.a.
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COUR D’APPEL

CANADA
PROVINCE DE QUEBEC
GREFFE DE MONTREAL

N° : 500-09-010582-013
(500-11-014110-007)

DATE: 16 JUIN 2003

CORAM: LES HONORABLES MARC BEAUREGARD J.C.A.
THERESE ROUSSEAU-HOULE J.C.A.
JACQUES CHAMBERLAND J.C.A.

DANS L'AFFAIRE DE LA FAILLITE DE:

MONTREAL FAST PRINT LTD.
Débitrice faillie

et

WASSERMAN STOTLAND BRATT GROSSBAUM & PINSKY INC.
APPELANT - Syndic - Requérant

c.

EDIFICE 9500 INC.
INTIMEE - Intimée

ARRET

[1] LA COUR,; -Statuant sur l'appel d'un jugement rendu le 22 janvier 2001 et rectifié
le 31 janvier 2001 par la Cour supérieure, district de Montréal (I'honorable Paul G.
Chaput), qui a accueilli la contestation a la requéte pour instructions du syndic;

[2] Aprés avoir étudié le dossier, entendu les parties et délibéré;
[3] Pour les motifs du juge Chamberland et du juge Beauregard;
[4] ACCUEI-LLE I'appel, avec dépens;

[5] CASSE le jugement dont appel;
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[6] ACCUEILLE la requéte du syndic, également avec dépens;

[7] DECLARE que les restrictions au transfert des actions contenues dans les
statuts de la société Edifice 9500 Inc. lui sont ici inopposables;

[8] DECLARE que la somme de 500 000$ que le syndic appelant détient en
fidéicommis appartient a I'actif de Montreal Fast Print Ltd., et

[9] PERMET au syndic appelant de distribuer la totalité des actifs de Montreal Fast
Print Ltd. entre les créanciers ordinaires, y compris l'intimée, Edifice 9500 Inc., au
prorata de leur réclamation respective conformément aux dispositions de la Loi sur la
faillite et I'insolvabilité.

[10] De son cété, pour d'autres motifs, la juge Rousseau-Houle aurait rejeté I'appel,
sans frais.

MARC BEAUREGARD J.C.A.

THERESE ROUSSEAU-HOULE J.CA.

JACQUES CHAMBERLAND J.C.A.

Me Valérie Beaudin
BROUILLETTE, CHARPENTIER, FORTIN
Pour I'appelant

Me Yoine Goldstein
GOLDSTEIN, FLANZ & FISHMAN
Pour lintimée

Date d’audience : 11 mars 2003
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MOTIFS DU JUGE CHAMBERLAND

[11] Le pourvoi pose la question de l'opposabilité au syndic des restrictions au
transfert des actions stipulées a I'acte constitutif d'une société par actions.

Les faits

[12] Llintimée Edifice 9500 Inc. (ci-aprés 9500) est une société par actions formée par
lettres patentes délivrées le 31 octobre 1949 en vertu de la premiére partie de la Loi des
compagnies du Québec, S.R.Q. 1941, ¢. 27".

[13] |l s'agit d'une société dont le seul actif est un immeuble commercial situé au
9500 boulevard Saint-Laurent, a Montréal.

[14] Les actionnaires de 9500 se sont engagés a occuper l'édifice, chacun dans une
proportion correspondant au pourcentage des actions qu'il détient dans la société. La
débitrice faillie Montreal Fast Print Ltd. (ci-aprés MFP), une société formée le 30
septembre 1975, détenait environ 60% des actions de 9500; elle occupait donc, a titre
de locataire, 60% de l'immeuble.

[15] Les lettres patentes de 9500 prévoient des restrictions trés importantes quant au
transfert des actions, tant avant qu'aprés le 1°" mai 1956. Les restrictions qui nous
intéressent ici sont celles qui s'appliquent aprés le 1°" mai 1956 et elles se lisent ainsi:

2. The conditions set out in paragraph 1, 1a, 1b, 1c, 1d, 1e above shall
remain in force and effect until May 1, 1956, after which date any person or
corporation holding shares in the Company may sell, transfer and assign same to
any person or corporation, subject to the following conditions:

@) That the holder of such shares is not indebted to the Company in
any sums whatsoever,

(b) That the holder is not in default of any of the conditions of any
Lease granted to him, or it, by the Company;

[16] Les mémes restrictions sont imprimées au verso des certificats d'actions.

[17] Le 15 octobre 1999, 9500 réclame de MFP des arrérages de loyer. Le jugement
est prononcé le 25 avril 2000 et MFP est condamnée a payer 494 927,43 $ en vertu du
bail qui liait les parties.

" devenue depuis la Loi sur les compagnies, L.R.Q., c. C-38.
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[18] 9500 fait ensuite saisir aprés jugement les actions de son capital-actions que
MFP détient.

[19] Le 4 juillet 2000, MFP fait cession de ses biens. La liste des créanciers dressée
par MFP fait état d'un passif se chiffrant, quant aux créanciers ordinaires seulement, a
2418 134,23 3. Cette liste comprend notamment la créance de 9500 et une autre de
Garantie Québec, au montant de 670 976,27 $.

[20] Le 14 juillet 2000, un actionnaire minoritaire de 9500, Transco Plastics Industries
Ltd., offre au syndic Wasserman, Stotland, Bratt, Grossbaum et Pinsky Inc. d'acheter
les actions de MFP pour la somme de 1600 000 $. L'offre est acceptée, confirmée par
écrit le 17 juillet 2000.

[21] L'acceptation de l'offre par le syndic a été rendue possible a la suite de la
conclusion d'une entente avec 9500. Aux termes de cette entente, 9500 permettait la
vente des actions a condition que le syndic conserve en fidéicommis la somme de
500 000 $ afin d'assurer le paiement de la créance qu'elle avait contre MFP, respectant
ainsi les restrictions au transfert des actions prévues dans sa charte constitutive. 9500
acceptait aussi de limiter sa réclamation dans la faillite de MFP? alors que le syndic
s'engageait a demander au tribunal si les restrictions au transfert des actions lui étaient
opposables.

[22] Le 20 juillet 2000, les actions de MFP sont vendues & Transco Plastics Industries
Ltd. et la somme de 500 000 $ déposée dans le compte en fidéicommis du syndic.

[23] Le 3 octobre 2000, le syndic demande a la Cour supérieure de:

DECLARER que les restrictions de transfert d'actions contenues dans les statuts
constitutifs de la compagnie Edifice 9500 Inc. (piece R-6) sont inopposables au
Syndic;

DECLARER que la somme de 500 000 $, que le Syndic détient pour l'instant en
fidéicommis suite a la vente a Transco Plastic Industries Inc. pour la somme
globale de 1600000 $ des actions que la débitrice Montreal Fast Print Ltd.
détenait dans la compagnie Edifice 9500 Inc., appartient & I'actif de la faillite de
Montreal Fast Print Ltd., sans paiement prioritaire ou préférentiel a la compagnie
Edifice 9500 Inc.;

PERMETTRE au Syndic de distribuer ladite somme globale de 1 600 000 $ entre
les créanciers ordinaires, au prorata de leur réclamation respective;

2 Le montant de la créance s'éléverait, selon 9500, a plus de 1 200 000 $, ce montant comprenant le

montant du jugement rendu contre MFP le 25 avril 2000.
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Le jugement dont appel

[24] Lejugement est rendu le 22 janvier 2001. Le juge déclare opposables au syndic
les restrictions au transfert des actions édictées dans les lettres patentes de 9500, et il
ordonne a ce dernier de remettre a 9500 la somme de 500 000 $ qu'il détient en
fidéicommis aux termes de l'entente du 14 juillet 2000.

[25] Le juge explique tout d'abord que suivant l'entente liant les actionnaires, les
loyers que ceux-ci paient a titre de locataires de Iimmeuble ne servent qu'a couvrir les
colts afférents a l'immeuble. Ainsi, advenant qu'un profit résulte de I'exploitation de
limmeuble, celui-ci est remis aux locataires sous forme d'une réduction de loyer;
advenant un déficit, les loyers sont augmentés.

[26] Le juge explique ensuite que les biens de MFP, y compris les actions qu'elle
détenait dans 9500, sont passés au syndic dés la faillite (article 71, Loi sur la faillite et
l'insolvabilité, L.R.C. c. B-3, ci-aprés LFI). Or, le syndic prend les biens dans I'état ot
ils se trouvent, sous réserve, le cas échéant, des droits et obligations qui les grévent.
Le syndic ne saurait donc avoir, sauf exceptions prévues dans la LFI, plus de droits
dans un bien que n'en avait le failli. Le juge explique, a titre d'exemple, que le syndic
ne peut pas continuer un bail a moins d'exécuter les obligations auxquelles le failli était
tenu en vertu de ce bail. |l reconnait par ailleurs que, de fagon générale, le syndic n'est
pas tenu d'exécuter les obligations onéreuses auxquelles le failli est tenu. Il distingue
de l'espéce les affaires ou les tribunaux ont jugé inopposable au syndic une clause
réduisant, en raison de la faillite, le prix de vente des actions ou des parts détenues par
le failli en affirmant que, dans la présente affaire, il n'a jamais été question de liquider
les actions de MFP a moindre valeur a cause de la faillite. Il s'explique:

[46] Telle que 9500 est structurée et est gérée depuis 1940, elle n'a pas d'actif
autre que son édifice dont chaque actionnaire est locataire dans la méme
proportion que le pourcentage d'actions détenues par lui. L'investissement de
chaque actionnaire dans 9500, c'est son loyer qui, combiné a ceux des autres
actionnaires, sert a défrayer 'ensemble des frais de la batisse de 9500. A Ia fin,
la structure voulue par les actionnaires ne peut étre maintenue que si chaque
actionnaire paye ce qu'il doit a 9500. Si un actionnaire ne paye pas sa part,
c'est I'ensemble qui en fait les frais. Dans ce contexte, I'on comprend que soient
justifiées les restrictions fixées au transfert des actions. Elles ne visent pas a
bloquer tout transfert des actions, mais a assurer que l'arrangement voulu depuis
le début soit maintenu pour le bénéfice de 'ensemble des actionnaires. 9500 ne
se maintient que par l'apport du loyer de ses actionnaires tous locataires
d'espace dans son édifice.

[47] Dans ce contexte, I'on comprend que les actionnaires ont convenu, de
bonne foi, qu'un tiers ne peut se porter acquéreur d'actions que si I'endettement
de l'ancien actionnaire se trouve réglé.
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[27] Le syndic se pourvoit.

[28] I plaide tout d'abord que, dans un contexte de faillite, lorsque des restrictions au
transfert d'actions permettent a une partie d'acquérir ces actions a un prix moindre que
leur juste valeur marchande, ou lorsque ces restrictions ont pour conséquence de
diminuer la valeur de la disposition de ces actions pour la masse des créanciers, elles
doivent étre considérées comme contraires a l'ordre public parce qu'allant a I'encontre
des régles et principes découlant de la LF/. En effet, ajoute le syndic, ces clauses ont
pour effet de priver la masse des créanciers de sommes qu'elle pourrait obtenir en
f'absence de telles restrictions et d'accorder une préférence injuste en faveur du
bénéficiaire de ces restrictions au transfert d'actions.

[29] I plaide ensuite que le syndic ne devrait pas étre tenu a I'exécution de la clause
exigeant le paiement complet des sommes dues par MFP a 9500 avant que cette
derniére consente au transfert des actions parce que, s'agissant d'une obligation
contractée par MFP avant sa faillite, et qui a pour effet d'appauvrir le patrimoine du failli,
gage commun des créanciers, celle-ci doit céder le pas devant la mission dévolue au
syndic et aux tribunaux de protéger les biens de l'actif de la faillite pour le bénéfice de
'ensemble des créanciers.

Analyse

[30] Le pourvoi pose donc la question de l'opposabilité au syndic des restrictions au
transfert des actions édictées aux lettres patentes d'une société par actions.

[311 A la réflexion, et bien que la question ne soit pas exempte de difficultés, je
partage l'avis de l'appelant. J'estime que, dans les circonstances de ce dossier, les
restrictions au transfert des actions ne lui sont pas opposables essentiellement parce
que le respect de ces restrictions aurait un effet négatif important sur le contenu de
l'actif a distribuer aux autres créanciers, tout en accordant une préférence injuste a
l'intimée.

[32] Dés la faillite, les biens de MFP sont passés et ont été dévolus au syndic (article
71 LFI).

[33] Les actions que MFP détenait dans 9500 font partie des biens qui sont passés
aux mains du syndic pour constituer le patrimoine attribué a ses créanciers (article 67
LFI).

[34] Le syndic n'a pas plus de droits que le failli n'en avait, sauf si la LFI prescrit
autrement. |l a donc regu les biens du failli dans I'état ou ils se trouvaient et dong, le
cas échéant, grevés des droits et obligations valablement consentis par le failli ou
imposés par le droit civil.
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[35] En l'espéce, les actions que MFP détenait dans 9500 étaient assujetties a une
restriction quant au droit de leur propriétaire de les vendre, «that the holder of such
shares is not indebted to [9500] in any sums whatsoever (...)».

[36] Les restrictions de ce type ne sont pas contraires a I'ordre public, tel qu'il appert
des articles 72, 73 et 123.12(8) de la Loi sur les compagnies®:

72. Nul transfert d'actions dont le montant n'a pas été payé intégralement, ne
peut se faire sans le consentement des administrateurs;

73. Une action ne peut étre transférée avant que tous les versements
exigibles aient été payés sur cette action au moment du transfert.

Les administrateurs peuvent refuser d'enregistrer tout transfert d'actions
appartenant a un actionnaire endetté envers la compagnie.

Les dispositions de I'alinéa immédiatement précédent ne s'appliquent pas
aux actions visées par le paragraphe 2 de l'article 71.

123.12 Les statuts indiquent;

(.)

8° les restrictions imposées au transfert de ses actions, le cas échéant;

(r)

[37] Méme si la clause est opposable en principe au syndic, il reste a savoir si, et
dans quelle mesure, la failite peut affecter I'exécution future des obligations
antérieurement convenues qui ont un effet quelconque sur le contenu de ['actif a
distribuer aux autres créanciers (je paraphrase ainsi ce qu'écrivait le juge Gonthier dans
Coopérants, Société mutuelle d'assurance-vie (Liquidateur de) c. Dubois), [1996] 1
R.C.S. 900, a la page 915). Le ftribunal dispose a cet égard d'un pouvoir
discrétionnaire qu'il doit exercer dans le respect de I'objet de la loi.

[38] Le premier objectif du régime de faillite mis en place par la LFI est d'assurer un
partage équitable des biens du débiteur failli entre les créanciers de l'actif; le deuxiéme
concerne la réhabilitation financiére de la personne insolvable.  Dans Husky Oil
Operations Ltd. ¢. M.R.N., [1995] 3 R.C.S. 453, le juge Gonthier écrit qu'il faut chercher
a atteindre le premier objectif «en respectant l'ordre de priorité établi par le régime
fédéral en matiére de faillite» (au par. 8). La LF!| crée un plan de répartition équitable
qui, en régle générale, veut que les créanciers soient sur un pied d'égalité et qu'il y ait
paiement au prorata des réclamations établies. Cette régle de I'égalité est assujettie a
dix catégories de créances classées selon un ordre de priorité établi a l'article 136(1)

®  Voir également l'article 621 Code de procédure civile.
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LFI. Enfin, 'ensemble du plan de répartition est appliqué sous réserve des droits des
créanciers garantis, ce qui permet a ces derniers de réaliser leur garantie comme s'il n'y
avait pas de faillite (au par. 9).

[39] Dans l'arrét Coopérants, Société mutuelle d'assurance-vie (Liquidateur de),
précité, la Cour supréme énonce le principe qui doit guider le tribunal dans I'exercice de
sa discrétion. Ce principe, énoncé dans le contexte d'une liquidation d'entreprise, est,
a mon avis, tout aussi valable dans un contexte de faillite. Au par. 41:

Le principe qui doit guider le tribunal dans I'exercice de sa discrétion en tel cas
est celui du respect des contrats signés de bonne foi antérieurement a la
liquidation, & moins que les obligations y contenues ne soient préjudiciables aux
autres créanciers et donnent lieu a une préférence injuste eu égard a I'ensemble
des circonstances, auquel cas il pourra y avoir redressement équitable

et un peu plus loin, au par. 45:

Les clauses de vente obligatoire des intéréts indivis dans les immeubles étant
opposables a la débitrice et a lintimée qui la représente, celle-ci doit s'v
conformer dans la_mesure ou elles ne font pas bénéficier I'appelant d'une
préférence injuste.®

(Je souligne)

[40] I s'agit donc d'examiner les droits de I'ensemble des créanciers ordinaires par
rapport aux droits de 9500 qui désire bénéficier, pour son seul avantage apparent, des
restrictions visant le transfert des actions.

[41] En l'espéce, l'impact du versement de 500 000 $ a 9500 est énorme. Celle-ci
voit sa créance pour loyers impayés acquittée intégralement alors que les créanciers
ordinaires voient la somme a distribuer fondre de 1 600 000 $ a 1 100 000 $ pour un
passif total se chiffrant a 1 923 206,80 $ (déduction faite de la créance inscrite au nom
de 9500 mais sans tenir compte de l'argument de 9500 voulant que I'endettement de
MFP a son endroit se chiffre & plus de 1 200 000 $, ce qui ferait bondir d'autant le passif
total).

[42] De fait, I'application de la clause de restriction au transfert des actions aurait pour
effet de conférer & la créance de 9500 le caractere d'une créance garantie, payée avant
toute autre, tout en réduisant de fagon substantielle la valeur de I'actif de la faillite et ce,
au détriment de la masse des créanciers. En somme, cela donnerait lieu & une
préférence injuste en faveur de 9500.

s Coopérants, Société mutuelle d'assurance-vie (Liquidateur de) c. Dubois, précité, & la page 918.
id, p. 919.
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[43] L'article 136(1) LF! instaure un ordre spécifique de priorité de paiement entre les
différents créanciers. L'alinéa f) prévoit le cas du propriétaire quant aux arriérés de
loyer (3 mois précédant la faillite). Si la créance de 9500 devait étre payée en entier
pour que les actions de MFP puissent étre vendues, 9500 se trouverait a contourner le
régime mis en place par la LFl et & passer avant tous les autres créanciers. En
somme, le respect de la clause restreignant le transfert des actions aurait pour effet, en
I'espece, de contrecarrer le plan de répartition établi dans la LFI. La Cour ne saurait, a
mon avis, entériner une situation qui a pour effet de modifier aussi dramatiquement
l'ordre de priorité établi par le législateur a I'article 136(1) (Husky Oil Operations Ltd. c.
M.R.N., précité).

[44] L'argument voulant que 9500 soit structurée et gérée conformément a la clause
en litige depuis 1949 et que cette structure voulue par les actionnaires, de bonne foi et
non dans la perspective d'une faillite de I'un ou l'autre d'entre eux, ne peut pas justifier
l'opposabilité de la clause au syndic. En effet, la conséquence du respect de cette
clause étant de diminuer substantiellement les sommes disponibles pour distribution a
la masse des créanciers, il y a la création d'une situation contraire & I'esprit et & I'objet
de la LFI que le tribunal, dans I'exercice de sa discrétion, ne peut pas sanctionner.

[45] L'intimée développe aussi un argument autour du fait que ses actionnaires sont
également locataires de limmeuble, le seul actif de la société. Dans ce contexte, le
changement de propriété des actions de l'un des actionnaires entraine, par voie de
conséquence, un changement de locataire. Le transfert des actions équivaut donc au
transfert du bail concernant I'espace locatif correspondant au pourcentage des actions
détenues par cet actionnaire par rapport a I'ensemble des actions. Or, le principe de
I'assujettissement du transfert du bail a un tiers au paiement des arriérés de loyer est un
principe acquis en matiére de faillite (voir LW. HOULDEN et G. B. MORAWETZ,
Bankruptcy and Insolvency Law of Canada, Third Edition Revised (2002), volume 2, pp.
5-138 a 141, voir également, le Commercial Tenancies Act, R.S.0. 1990, chap. L-7, &
l'article 38(2); le Landlord and Tenant Act, R.S.N.-B., chap. L-1, a l'article 43(2) et enfin,
le Landlord's Rights on Bankruptcy Act, R.S.A., chap. L.7, a l'article 8(2)(b)). L'intimée
plaide donc que le syndic appelant devrait lui payer les arriérés de loyer avant de
vendre les actions de la débitrice faillie de la méme maniére qu'il aurait d0 acquitter ces
arriérés s'il avait voulu céder le bail & un tiers.

[46] Je crois que lintimée a tort de faire cette analogie. Premiérement, il s'agit ici
d'une vente d'actions et non d'une cession de bail. Deuxiémement, contrairement a ce
qui est la situation dans le cas d'une cession de bail, le syndic ne réclame ici de 9500
I'exécution d'aucune obligation en regard de la vente des actions. Le locataire qui veut
céder son bail doit obtenir que le locateur y consente (articles 1870-1871 C.c.Q.), avec
les conséquences qui en découlent. Il y a alors exécution réciproque, de la part du
syndic cédant et du locateur, de certaines obligations, ce qui n'est absolument pas le
cas lorsqu'il s'agit, comme en l'espéce, de vendre les actions de la débitrice faillie & un
tiers.
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[47] Enfin, il me reste a dire deux mots de l'article 97 LFI et des regles de la
compensation, une question qui a été abordée a l'audience. Dans l'arrét Structal
(1982) Inc. c. Fernand Gilbert Ltée, [1998] R.J.Q. 2686, la Cour reconnait que la
compensation visée a cet article comprenait non seulement la compensation légale de
l'article 1673 C.c.Q. mais également la compensation en «equity» (ou «equitable set-
off», un concept dont la Cour supréme discute dans l'arrét Holt c. Telford, [1987] 2
R.C.S. 193). Ici, il ne saurait toutefois étre question de compensation puisque, peu
importe la compensation dont il s'agit, il faut a tout le moins étre en présence de dettes
réciproques. Or, en l'espéce, si MFP est endettée envers 9500, celle-ci ne doit rien a
MFP. Dailleurs, ce n'est pas 9500 qui achete les actions de MFP mais bien un tiers,
Transco Plastics Industries Ltd. Le concept de la compensation n'est donc, a mon
avis, d'aucun secours a 9500.

[48] Pour toutes ces raisons, je propose d'accueillir 'appel, avec dépens, de casser le
jugement dont appel, d'accueillir la requéte du syndic, également avec dépens, de
déclarer que les restrictions au transfert des actions contenues dans les statuts de la
société Edifice 9500 Inc. Iui sont ici inopposables, de déclarer que la somme de
500 000 $ que le syndic appelant détient en fidéicommis appartient a I'actif de MFP et
de permettre au syndic appelant de distribuer la totalité des actifs de MFP entre les
créanciers ordinaires, y compris l'intimée 9500, au prorata de leur réclamation
respective conformément aux dispositions de la LFI.

JACQUES CHAMBERLAND J.C.A.
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MOTIFS DU JUGE BEAUREGARD

[49] J'arrive & la méme conclusion que celle du juge Chamberland.

[50] Lintimée propose que, sauf dispositions expresses de la loi, le syndic n'a pas
plus de droits qu'en avait le débiteur.

[51] 1l reste que les biens du débiteur sont dévolus au syndic sous la seule réserve
des droits des créanciers garantis. V. articles 2 et 36 de la Loi sur la faillite et
l'insolvabilité.

[62] Et, a mon humble avis, la restriction aux transferts d'actions en cause, bien
qu'elle soit autorisée par la loi, ne constitue pas une hypothéque opposable aux
créanciers du débiteur ou au syndic de la faillie. V. articles 2644, 2645, 2646 et 2664
C.c.Q.

[63] Le fait qu'en l'espéce la restriction date de 60 ans plutét que de seulement
quelque temps avant la faillite n'a pas d'importance. Ce n'est pas l'intention qui compte,
mais le résultat.

[54] Le juge de la Cour supérieure s'est fondé en partie sur un jugement de la Cour
supérieure dans l'affaire in Re S. Bernard Weingarten et Abe Nozezt et Pharmacies
Universelles Ltée, [1978] C.S. 481. Or, dans cette affaire, le juge, invoquant de la
jurisprudence de l'extérieur du Québec, conclut que la restriction constituait un
nantissement. A mon humble avis ce n'était pas le cas en application du droit québécois
et, en tout état de cause, si c'était le cas la restriction serait devenue sans valeur a
I'encontre des tiers lors de I'entrée en vigueur du nouveau code en 1994.

[55] L'intimée nous renvoie a deux décisions, I'une de la Cour supréme du Canada,
lautre de la Cour supréme des Etats-Unis, soit La Société Canadienne Francaise de
Construction de Montréal v. George Daveluy, [1892] 20 R.C.S. 449 et Hyde v. Woods,
[1876], 94 U.S. 523.

[56] Dans le premier arrét, les juges Fournier et Taschereau du Québec furent d'avis
que la restriction ne constituait pas un droit réel. Les juges Ritchie, Strong et Patterson
conclurent, sans en faire une démonstration, que la restriction conférait a la société une
slreté dans les actions. Avec égards, je trouve que la démonstration des juges de la
majorité est peu convaincante et, vu I'dge de l'arrét, je me permets de suivre la
conclusion des juges minoritaires.
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[57] Dans le deuxieme arrét, I'un des motifs est que la préférence ne pouvait pas étre
attaquée puisqu'elle précédait de quatre mois la faillite. D'autre part, le jugement
semble s'appuyer sur le fait que celui qui donne ou légue un bien peut déclarer le bien
insaisissable. Enfin, 'arrét ne me parait pas trés persuasif en droit canadien.

[58] L'intimée n'a pas invoqué la compensation in equity, ni en Cour supérieure, ni
dans son mémoire, ni a l'audience méme si, a cette derniére occasion, nous avons fait
allusion a cette doctrine. Il faut présumer que lintimée ne désire pas fonder sa
contestation la-dessus et, dans les circonstances, il n'y a pas lieu que nous nous
attardions sur le sujet. Si nous avions décidé d'étudier la question, il y aurait eu lieu de
nous demander si la valeur des actions du débiteur lors de la faillite n'était pas déja
diminuée du fait que, vu la faillite, une bonne partie de la créance de la société contre ie
débiteur devait étre radiée des livres de comptabilité de la société.

[59] Enfin, l'argument suivant lequel le syndic ne pouvait pas forcer ia société a le
tolérer comme locataire n'a pas de valeur. Le syndic ne prétendait pas étre le
cessionnaire du bail ou pouvoir continuer a occuper les lieux ou a céder le bail. I
prétendait seulement avoir droit aux actions sans condition puisque celles-ci n'étaient
pas grevées d'une slreté valable contre lui.

MARC BEAUREGARD J.C.A.
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MOTIFS DE LA JUGE ROUSSEAU-HOULE

[60] Par le seul effet d'une faillite, il y a, en vertu de larticle 71(2) L.F./., un
dessaisissement du débiteur dont tous les biens sont dévolus au syndic pour qu'it les
liquide dans l'intérét de créanciers. Si parmi ces biens se trouvent des droits que le failli
possédait en vertu d'un contrat, le syndic est investi de ces mémes droits grevés de
toutes les obligations qu'ils comportaient au jour de la faillite. Cette dévolution des
biens au profit du syndic confére a ce dernier un droit que I'on qualifie généralement de
droit de propriété. S'il s'agit cependant de décider d’'une question d'opposabilité des
droits, le syndic est alors considéré comme un représentant des créanciers et comme
un tiers’.

[61] Comme l'a écrit le juge Bernier dans l'arrét In re O.T.E.A. inc.. La Banque
Royale du Canada c. Béliveau?, le syndic n'est pas cependant obligé d'assumer une
obligation de faire ou toute autre obligation onéreuse que le failli, avant sa faillite, s'était
obligé a accomplir. Ainsi, dans Malka (Trustee of) c. Tye-Sil Corp.®, notre Cour a
confirmée le jugement de la Cour supérieure qui avait rejeté la requéte d'un créancier qui
voulait forcer le syndic a donner suite a une option d'achat acceptée avant la faillite. La
transaction aurait entrainé une perte substantielle du patrimoine dont le syndic avait la
saisine. Ont encore été jugées inopposables au syndic une stipulation dans un contrat
de société qui empéchait, en cas d'insolvabilité d'un associé, la vente de sa part sociale
sans |'approbation du conseil d'administration* et de méme qu'une clause qui réduisait,
en raison de la faillite, le prix de vente des actions détenues par le failli®.

[62] La présente affaire se distingue de celle ou les tribunaux ont jugé inopposable au
syndic une clause réduisant, en raison de la faillite, le prix de vente des actions ou des
parts détenues par le failli. Il n'est pas contesté, en I'espéce, que les restrictions
relatives au transfert des actions sont valides et qu'elles seraient, en principe,
opposables au syndic.

[63] Comme mes deux collégues, je suis d'avis que les restrictions au transfert des
actions reproduites & I'endos des certificats d'actions constituent une sorte de garantie
conventionnelle que les montants dus a la compagnie 'par I'actionnaire failli seront
payés au moment du transfert des actions. Cette garantie n'est toutefois pas une

' Voir sur cette question: J. AUGER et A. BOHEMIER, Le statut du syndic, (2003) 37 R.J. Thémis, 62-
114
2[1976] C.A. 539, p. 541.
3J E. 97-385 (C.A)).
Re Brosseau (Syndic de), J.E. 90-618 (C.A.).
® Re Frechette: Daoust c. Compagnie de gestion Gar-Vin inc. et al, [1982] 42 C.B.R. 50 (C.S.Q.).






"SOQUIY | mltgence i

AZ-50179605

500-09-010582-013 PAGE : 2
charge ou un privilége de nature a donner a l'intimée le statut de créanciére garantie au
sens de l'article 2(1) L.F./.

[64] Dans la mesure, toutefois, ou jadmets qu'il existe, en vertu de la convention
entre actionnaires, deux dettes connexes: les montants dus a l'intimée par I'actionnaire
failli et la valeur des actions de ce dernier dans la compagnie intimée, I'exception
résultant de la compensation mérite d'étre examinée. On pourra alors reconnaitre que
les restrictions au transfert des actions accordent a l'intimée une préférence a I'égard
des autres créanciers qui est permise par la L.F./.

[65] L'article 97(3) L.F.l. permet, en effet, au créancier du failli, endetté envers ce
dernier, d'opérer compensation méme apres la faillite. Le législateur évite qu'un tel
créancier soit tenu de rembourser le failli en entier alors que Ilui-méme. devrait se

contenter de ce que le syndic lui versera:

97. (3) [Law of set-off to apply] The law
of set-off applies to all claims made
against the estate of the bankrupt and also
to all actions instituted by the trustee for
the recovery of debts due to the bankrupt
in the same manner and to the same
extent as if the bankrupt were plaintiff or
defendant, as the case may be, except in
so far as any claim for set-off is affected
by the provisions of this Act respecting
frauds or fraudulent preferences.

97. (3) [Compensation] Les régles de la
compensation s'appliquent a toutes les
réclamations produites contre ['actif du
failli, et aussi a toutes les actions intentées
par le syndic pour le recouvrement des
créances dues au failli, de la méme
maniére et dans la méme mesure que sile
failli était demandeur ou défendeur, selon
le cas, sauf en tant que toute réclamation
pour compensation est atteinte par les
dispositions de la présente loi concernant

les fraudes ou préférences frauduleuses.

[66] La particularitt de la compensation «in equity» ou «equitable set-offs de
common law est de permettre la compensation en adoptant, grace au régime de
l'equity law, un critére plus souple de liquidité et de réciprocité des créances®.

[67] Dans l'arrét Holt ¢ Telford, [1987] 2 R.C.S. 193, la juge Wilson a fait I'historique
de l'equitable set-off in common law. C'est lors de la fusion des cours d'equity et de
common law, en vertu du Supreme Court of Judicature Act de 1873 (36 & 37 Vict.,
Chap. 66 (R.U.), que la distinction entre le legal set-off et I'equitable set-off devait
naitre. L'equitable set-off de la Court of Equity a continué d'exister apres la fusion des
cours d'equity et de common law. Elle a permis la compensation de dettes connexes
non encore liquidées lors de Ia faillite alors que cela n'était pas possible avec le set-off
in common law, I'équivalent de la compensation iégale en droit civil. Dans cette affaire,
la juge Wilson a précisé que la compensation des créances devenues exigibles
qu'apres la cession était justifiée parce que les créances étaient si intimement liées qu'il

® Voir sur cette question le texte publié par le groupe du bijuridisme et des services d'appui a la rédaction,
Direction des services législatifs, Ministere de la Justice du Canada et Direction des politiques du droit
corporatif et de l'insolvabilité, Industrie Canada, (2003) 37 R.J. Thémis, p. 146-184.
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aurait été injuste d'exiger le paiement de l'une sans autoriser la compensation de
l'autre.

[68] Le juge Gonthier a rappelé dans Husky Oil Operations Ltd c. Ministre du Revenu
national du Canada, [1995] 3 R.C.S. 453, (par. 60 et 61), que le Iégislateur fédéral a
reconnu a l'article 97(3) L.F./. que la compensation s'applique a toutes les réclamations
produites contre l'actif du faill. Dans le contexte de la failite, les régles de la
compensation permettent au débiteur d'un failli, qui en est aussi le créancier, de
s'abstenir de régler la totalité de la dette qu'il a envers la faillite, de crainte que celle-ci
ne régle qu'une partie, et encore, de la dette du failli. Aprés avoir souligné qu'il y a une
tendance qui considére la compensation comme une perturbation de l'égalité des
créanciers entre eux, puisque la compensation serait vue comme I'équivalent d'une
garantie, le juge Gonthier n'entre pas plus a fond dans ce débat qu'il qualifie de
théorique, puisque le législateur a clairement reconnu cette forme de garantie.

[69] Avant les modifications apportées par la Loi d'harmonisation n° 1 du droit fédéral
avec le droit civil, (L.C. 2001, c. 4), les articles 183(1)b et 183(2) L.F.I. prévoyaient que
la Cour supérieure et la Cour d'appel de la province de Québec possédaient une
compétence en droit et in equity en matiére de faillite. L'article 183(1)b) a été abrogé et
les nouveaux articles 183(1.1) et 183(2.1) énoncent maintenant:

183. (1) [...]

(1.1) [Compétence de la Cour supérieure de la province de Québec]
Dans la province de Québec, la Cour supérieure posséde la
compétence pour exercer la juridiction de premiére instance,
auxiliaire et subordonnée en matiére de faillite et en dautres
procédures autorisées par la présente loi durant son terme, tel que
celui-ci est maintenant ou peut par la suite &tre tenu, pendant une
vacance judiciaire et en chambre.

@ [.1]

(2.1) [Cour d'appel de la province de Québec] Dans la province de
Québec, la Cour d'appel, dans les limites de sa compétence, est,
conformément a sa procédure ordinaire, sauf divergences prévues
par la présente loi ou par les Régles générales, investie de la
compétence d'entendre et de juger les appels interjetés de la Cour
supérieure.

[70] La suppression des mots «in equity» n'a pas pour effet de restreindre la
compétence de la Cour supérieure. Celle-ci est un tribunal de droit commun, non une
Cour de Chancellerie. Elle se prononce en premiére instance sur toute demande
qu'une disposition formelle de la loi n'a pas attribuée exclusivement a un autre tribunal
(art. 31 C.p.c.). Elle détient tous les pouvoirs requis pour l'exercice de cette
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compétence (art. 46 C.p.c.) et il n'est pas nécessaire, comme le mentionne justement le
juge Guthrie, dans l'affaire Castor Holding Ltd (Syndic de), J.E. 99-2246 (C.S.),
d'importer le concept de juridiction in equity pour ajouter a sa compétence générale.
L'ancienne disposition de l'article 183(1) L.F./. ne visait donc qu'a assurer que les cours
supérieures de common law exercent leur compétence en droit et en équité lorsqu'elles
exercent leur compétence générale. Cet article n'accordait pas a la Cour supérieure du
Québec, quand elle exerce sa compétence en matiére de faillite, un pouvoir additionnel
a celui qu'elle possede déja. La maodification était néanmoins attendue, car pour un
civiliste I'cequity» ne peut remplacer la régle de droit’.

[71] Le législateur n'a pas modifié l'article 97(3) L.F./. Cependant, en tenant compte
des modifications apportées a l'article 183 L.F./l. et des nouveaux articles 8.1 et 8.2
introduits & la Loi d'interprétation®, I'application de la compensation «in equity» ne doit-
elle pas étre désormais écartée? Dans la mesure ou larticle 97(3) L.F.I. permet
I'application des régles de la compensation «de la méme maniére et dans la méme
mesure que si le failli était demandeur ou défendeur», il est difficile de justifier une
compensation autre que de droit civil. De nombreux juristes prénent l'idée que lorsqu'on
traite de compensation en situation de faillite, c'est le droit civil québécois qui
s'applique®.

[72] En droit civil, la seule existence de dettes réciproques ou connexes ne peut
donner lieu a la compensation que lorsque la dette, dont I'échéance prévue est
postérieure a la faillite, est celle du failli. Dans ce cas, tel que le prévoit l'article 1514

7 Voir A. BOMEMIER et Y. LAUZON, Droit de /a faillite, Recueil de jurisprudence, Montréal, Les Editions
Thémis, 1991, p. 575 le mot «equity» de l'article 183 L.F. ne doit pas étre entendu comme le désir de
faire régner la justice, le traitement équitable et la bonne conscience. |l référe plutét a un véritable
systéme de droit qui s'est développé en droit anglais en marge de la common law. Voir également
P.E. BILODEAU, Précis de la faillite et de I'insolvabilité, Sherbrooke, Edition Revue de Droit, 2002,
p. 57.

8 | a Loi d’harmonisation a également modifié la Lo d'interprétation (L.R.C. (1985), I-21):

8.1 Le droit civil et la common law font pareillement autorité et sont tous deux
sources de droit en matiére de propriété et de droits civils au Canada et, s'il est
nécessaire de recourir a des régles, principes ou notions appartenant au
domaine de la propriété et droits civils en vue d'assurer l'application d'un texte
dans une province, il faut, sauf régle de droit s'y opposant, avoir recours aux
régles, principes et notions en vigueur dans cette province au moment de
I'application du texte.

8.2 Sauf régle de droit s'y opposant, est entendu dans un sens compatible avec le
systéme juridique de la province d'application le texte qui emploie a la fois des
termes propres au droit civil de la province de Québec et des termes propres a
la common law des autres provinces, ou qui emploie des termes qui ont un
sens différent dans I'un et l'autre de ces systémes.

® Voir: P.-B. MIGNAULT, Droit civil canadien, t. 5, Montréal, Théoret, Librairie de droit et de
jurisprudence, 1901, p. 632; P. LETARTE, Des effets de [a compensation en matiére de faillite, (1936-
37), 39 R. du N., p. 311; J.-L. BAUDOUIN et P.G. JOBIN, Les Obligations, 5° éd., Cowansville, Ed.
Yvon Blais, 1998, n® 969, p. 975; P.A. BILODEAU, Supra note 7, p. 46; M. DESCHAMPS, Les comptes
de banque au Québec, (1986) 65 R. du B. C. p. 81, B. REIS, Effect of Transfer and Bankruptcy on the
Possibility of compensation, (1971) 31 R. du B., p. 319.
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C.c.Q., linsolvabilité ou la faillite entraine la déchéance du terme. En conséquence,
rien ne s'oppose a ce qu'il y ait compensation dans la mesure ol la dette réciproque est
elle-méme liquide et exigible, au moment de la faillite™°.

[73] La Cour d'appel, dans l'arrét Laviolette c. Mercure, [1975] C.A. 599, a toutefois
décidé que les régles du droit civil étaient écartées par l'article 75(3) L.F. (art. 97(3)
L.F.I. actuel) parce que le but de cette disposition est de permettre que s'accomplisse,
apres la faillite, la compensation légale entre deux dettes existant lors de cette faillite.
Dans ses motifs, le juge en chef Tremblay s'était exprimé ainsi: «les auteurs qui
refusent la compensation s'appuient sur le fait que le débiteur ne peut plus payer. C'est
exact et leur argument aurait grand poids si nous n'avions le paragraphe 3 de I'article
75 L.F. C'est précisément pour obvier a cette difficulté que le Iégislateur a précisé sa
pensée. D'ailleurs si cette disposition n'a pas l'effet de permettre que la compensation
s'accomplisse apres la faillite, je me demande quelle est son utilité, si la compensation
a lieu avant la faillite, les dettes ont cessé d'exister et je ne vois pas comment I'on
pourrait parler de «réclamations produites contre l'actifs ou «d'actions intentées par le
syndic»».

[74] Des arréts subséquents de notre Cour, tout en reconnaissant qu'en vertu du droit
civil la faillite faisait obstacle a la compensation légale, ont admis l'application de la
compensation telle que développée par les tribunaux en Equity law, lorsque les dettes
réciproques ou difficilement dissociables existent au moment de la failite’. On a
toutefois tenu a ajouter dans certains arréts que les dettes avaient été liquidées durant
la période de la proposition. 1l semble bien que ces décisions inspirées de I'equitable
set-off prennent appui également sur une interprétation civiliste des termes mémes de
l'article 97(3) L.F.I. Lorsque le législateur parle de créances dues au failli, il ne précise
pas le moment de leur exigibilité. Cela pourrait vouloir dire qu'il suffit & cette créance
d'exister a la date de la faillite pour permettre la compensation dés qu'elle deviendra
exigible, méme postérieurement a la faillite’>. De méme si le syndic s'identifie avec le
failli, il suffit que les créances réciproques existent a la date de la faillite pour que les
dispositions du Code civil concernant la compensation s'appliquent.

[75] Cette solution va a l'encontre de l'article 1681 C.c.Q. qui empéche l'application
de la compensation lorsqu'il y a atteinte aux droits acquis des tiers. Mais en cas de
faillite, elle est permise au nom de 'équité pourvu qu'elle ne constitue pas une fraude
ou une preférence frauduleuse. Doit-elle étre exclue dans la province de Québec parce

'9Voir: Hil-A Don Ltd: Banque de Montréal c. Kwiat, [1975] C.A. 157.

" Structal (1982) inc. c. Fernand Gilbert Ltée, [1998] R.J.Q. 2686 (C.A.); Nolisair International inc. c.
Wings of the West inc., C.A.M. n° 500-09-008036-998, 22 aoit 2000.

"2 Ville de Saint-Léonard c. 2945-2802 Québec inc., J.E. 98-2341 (C.A.); D'Auteuil (Syndic de) c. Motokov
Canada inc., J.E. 99-864 (C.A.), Industrie Porte Mackie in (Proposition concordataire de), J.E. 2002-
677 (C.A).

' J. PINEAU et S. GAUDET, Théorie des Obligations, 4°éd., Montréal, Les Editions Thémis, 2001,
p. 621-622.
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que, outre le fait qu'elle ne réponde précisément ni a la compensation Iégale ni a la
compensation judiciaire, elle s'inspire de l'equitable set-off de la common law?

[76] On constate que le droit frangais est parvenu a une solution similaire a celle de
'equitable set-off de common law en instaurant, par voie prétorienne, la compensation
de dettes connexes. Inspirés par la doctrine, les tribunaux francais admettent que la
compensation peut jouer exceptionnellement méme lorsque les conditions de liquidité
ou d'exigibilité, requises par l'article 1291 C.N. qui correspond a l'article 1673 C.c.Q., ne
sont réunies que postérieurement a la mise en faillite dans I'hypothése ou les dettes
sont connexes™. Cette solution élaborée il y a plus d'un siécle n'est pas fondée sur la
notion d'équité, mais uniquement sur le lien de connexité résultant, soit d'un méme
rapport synallagmatique, soit de la convention des parties qui ont elles-mémes prévu la
réciprocité de leurs obligations fongibles ou encore parce qu'il existe entre les dettes
réciproques un lien au tifre d'une communauté d'objet et de cause des différents
contrats™®. Un rapprochement est fait dans certains cas avec I'exception
d'inexécution™®.

[77] Attendre que toutes les conditions de la compensation soient déja réunies,
apparait souvent irréaliste. Cela peut conduire a neutraliser l'institution et surtout a en
annihiler les avantages de double paiement abrégé et de garantie. Aussi, a-t-il paru
nécessaire de forcer les verrous légaux en imaginant d'autres modalités qui permettent,
lorsqu'il parait que la volonté des parties est d'unir des obligations d'origines diverses
pour les affecter I'une et l'autre a leur garantie réciproque'’, de déclencher le
mécanisme de la compensation sans que toutes les conditions soient réunies au
moment ou un des créanciers invoque la compensation.

[78] Dans un arrét de principe, la Cour de cassation a rappelé sans ambiguité, le
30 mars 1989, que lorsque deux deftes sont connexes, «le juge ne peut écarter la
demande de compensation au motif que I'une d'elle ne remplit pas les conditions de
liquidité et d'exigibilité»'®. En droit francais, en I'absence de fraude, les droits acquis
par des tiers ne résisteront pas a la compensation qui se produit de plein droit dés le
jour de la naissance de la dette connexe.

[79] Le professeur Bélanger note que, paradoxalement, c'est en matiére de faillite
que l'on a vu se développer tant la compensation de dettes connexes en France que

" Id. p. 622. Voir également A. BELANGER, L‘application en droit civil québécois de l'inapplicable
Equitable Set-Off de Common Law, (1999) 78 R. du B. C., 486-504.

'® G. MARTY et P. RAYNAUD, Droit civil, Les Obligations, t. 2, vol. 1, Paris, Sirey, 1962, n° 642, p. 669;
H. MAZEAULD, L. MAZEAUD, J. MAZEAUD et F. CHABAS, Legons de droit civil, 6° éd., t. 2, Paris,
Montchrestien, 1986, n® 1150, p. 1142,

® G. DUBOC La compensation et le droit des tiers, Paris, L.G.D.J., 1989, p. 192-213 ol 'auteur résume
‘'évolution de la jurisprudence frangaise; N.-C. NDOKO, Les mysteres de la compensation, (1991)
90(4) Rev. trim. dr. civ., p. 662, 683-686.

"7 | 'expression est de G. DUBOC, id., p. 208.

"8 Civ. 3%, 30 mars 1989, Bull. civ. Ill, n° 77.
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l'equitable set-off dans les systémes de common law. Doit-on y voir, ajoute-t-il, un
certain déplacement d'une équité a intérét social tout  fait justifiée par la philosophie de
la L.F.I. vers une équité a intérét individuel'®?

[80] La compensation de dettes connexes en droit frangais de méme que l'equitable
set-off en common Jaw constituent des exemples d'application de justice au cas par cas.
Tandis que la solution frangaise est une solution automatique, le juge n'ayant pas le
libre choix de son application, la solution de common law a l'avantage de permettre une
analyse de la pertinence d'application d'une solution compensatoire. Une certaine
analogie peut étre faite avec la compensation judiciaire, mais puisque le débiteur
créancier n'a plus de recours contre le failli, il revient au syndic de déterminer
I'existence d'une connexité suffisante entre les deux dettes La solution in equity est, a
mon avis, plus cohérente que l'approche judiciaire du droit frangais.

[81] Jusqu'ici, il n'appert pas que la compensation des dettes connexes qui s'est
développée en droit frangais ait eu une grande influence en jurisprudence québécoise.
En I'absence de réciprocité et en situation de faillite, c'est la doctrine de I'equitable set-
off qui a permis I'extinction simultanée de créances connexes. On note cependant que
dans les arréts Hil-A Don Ltd: Banque de Montréal c. Kwiat, [1975] C.A. 157 et
Laviolette c. Mercure, [1975] C.A. 599, c'est uniquement en interprétant les termes de la
version frangaise de l'article 75(3) devenu l'article 97(3) que la compensation a été
admise.

[82] Le syndic, affirme-t-on, dans ces deux arréts ne peut bénéficier de I'article 1196
C.c.B.-C. par suite de la disposition de l'article 75(3) F./. qui fait que pour les fins de
I'établissement de I'actif et de la partie du passif formée des réclamations prouvables, la
compensation légale et méme judiciaire s'applique. Le syndic n'est pas un tiers, il
s'identifie avec le failli et les régles de la compensation s'appliquent pourvu que les
créances réciproques existaient au moment de la faillite.

[83] La L.F.I occupe le champ de l'insolvabilité en conservant en arriére-plan le droit
privé comme support. L'article 72(1) L.F./. est éloquent a cet égard:

72.(1) La présente loi n'a pas pour effet d'abroger ou de remplacer les
dispositions de droit substantif d'une autre loi ou régle de droit concernant la
propriété et les droits civils, non incompatibles avec la présente ioi, et le syndic
est autorisé a se prévaloir de tous les droits et recours prévus par cette autre loi
ou régle de droit, qui sont supplémentaires et additionnels aux droits et recours
prévus par la présente loi.

[84] Bien que la faillite soit clairement une matiere fédérale et bien qu'il ait été établi
que seul le législateur fédéral pouvait arréter l'ordre de priorité en matiére de

" A. BELANGER, Essai d'une théorie Jjuridique de la compensation en droit civil québécois, Thése de
doctorat, Faculté de droit, Université Laval, 2002, p. 195-196.
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distribution, il faut nécessairement se référer aux lois provinciales en matiére de
propriété et de droit civils pour définir les termes utilisés dans la L.F.]. et les droits des
parties impliquées dans la faillite (Giffen (Re), [1998] 1 R.C.S. 91, juge lacobucci, par.
64 et 65). La Loi sur la faillite se superpose donc au droit provincial lorsqu'un débiteur
déclare faillite (Husky précité, juge Gonthier, par. 30).

[85] Quand on examine larticle 97(3) L.F.l, la compiémentarité des principes
énoncés dans les deux ordres de Iégislation est rendue particuliérement problématique
parce que la disposition est formulée en fonction d'un systéme de common law méme si
le législateur a pris soin de tenir compte du systéme civiliste dans la version francaise
de cet article.

[86] Le nouvel article 8.2 de la Lo/ d'interprétation mentionne que le texte qui emploie
a la fois des termes propres au droit civil de la province de Québec et des termes
propres a la common law des autres provinces ou qui emploie des termes qui ont un
sens différent dans l'un et l'autre systéme est entendu dans un sens compatible avec le
systéme juridique de la province d'application, sauf régle de droit s'y opposant.
L'introduction des nouveaux articles 8.1 et 8.2 dans la Lo/ d'interprétation manifeste
lintention du législateur fédéral d'ajuster le langage législatif afin de tenir compte du
rapport de compiémentarité qui existe entre le droit fédéral et le droit des provinces
lorsquil s'agit d'interpréter une loi fédérale de droit privé (Schreiber c. Canada
(Procureur général), [2002] C.S.C. 62).

[87] Il est permis de penser que puisque le législateur, dans son effort
d'’harmonisation, n'a pas estimé utile de réécrire l'article 97(3) L.F./. congu en fonction
du systeme de common law, c'est qu'il a jugé que, sans faire affront au sens commun
des deux versions, la disposition était destinée a s'appliquer au Québec sans quoi
I'objectif poursuivi par le législateur fédéral serait compromis.

[88] La recherche d'une solution harmonieuse entre les deux systémes de droit
pourrait fort bien s'appuyer sur le fait que la compensation en droit civil n'est pas
seulement un mode de paiement, mais aussi un moyen de défense et un mode de
garantie.

[89] Le juge Gonthier le rappelle dans l'arrét Husky précité, au par. 73. Le libellé de
l'article 97(3) L.F.1., écrit-il, refléte 'aspect «moyen de défense» de la compensation, en
précisant que les régles de la compensation s'appliquent a «toutes les réclamations
produites contre I'actif du failli, et aussi a toutes les actions intentées par le syndic pour
le recouvrement des créances dues au failli.»

[90] La compensation de dettes connexes, en matiere de faillite, confére une certaine
priorité a un créancier ordinaire en lui procurant un moyen de défense qui lui évite de
concourir avec les autres créanciers lorsque les créances, bien que n'étant devenues
exigibles qu'apres la faillite, sont si étroitement liées qu'il aurait été injuste d'exiger le -
paiement de l'une sans autoriser fa compensation de l'autre. Cette compensation a été
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développée pour répondre & un besoin de justice tout aussi présent en droit civil qu'en
common law. ‘

[91] Peut-étre devrait-on codifier cette régle car on peut se demander si pour réaliser
un changement aussi substantiel, que le remplacement du droit commun québécois par
un autre, il ne faudrait pas que la volonté du législateur soit plus clairement manifestée.
Dans l'etat actuel du droit, j'estime néanmoins que la jurisprudence de notre Cour qui
reconnait qu'en matiére de faillite les dispositions du Code civil sur la compensation

s'applique pourvu que les créances réciproques existaient au moment de la faillite
mérite d'étre suivie.

[92] C'est le cas, en l'espéce. Au moment du transfert des actions au syndic,
lintimée avait le droit de demander que la compensation s'opére, en partie, entre le prix
de vente regu par le syndic lors de la vente des actions et la somme de 500 000 $ due
par le failli.

[93] Pour ces motifs, je rejetterais le pourvoi, mais sans frais, vu que le motif de la
compensation n'a été soulevé qu'a l'audition.

THERESE ROUSSEAU-HOULE J.C.A.
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